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BEVEZETES

Témavalasztasok azért esett a népi épitkezés kutatasara, mert az fokozottan érdekel épitészet
¢s mar a szakdolgozatomat is épitészeti témabol irtam. Valamint fontosnak éreztem, hogy ezzel
foglalkozzak, mert a népi €pitészet kutatasa kiemelt figyelmet érdemel, ugyanis fokozatosan tlinnek
el hagyomanyos népi épiileteink, tehat igyekezni kell ezeket addig dokumentalni az utékor szamara,
mig van ra lehetOségiink. Idével kezd egyre nehezebbé valni a népi miiveltség kutatasa, ahogy a
falvak modernizalodnak, sokan igyekeznek megvalni régi dolgaiktdl, mert elavultnak, 6sdinak

tartjak azokat.

Kutatasom targya Csetfalva ¢és Bene kozségek népi épitészetének kutatisa €s
Osszehasonlitasa, a hasonlosdgok, valamint a kiilonbségek feltdrasa. Azért sziikséges az
Osszehasonlitds, mert Csetfalva gyakran szenved az arvizektdl, igy az épiiletei is ennek hataséara
cserélddnek, wjak épiilnek és kevés tradicionalis, népi épitmény maradt napjainkra, tehat érdemes
egy olyan telepiilés népi épitészetén keresztiil vizsgalni, azzal 6sszevetni, ahol tobb emléke maradt

meg a hagyomanyos épitkezésnek, viszontugyanahhoz a tajegységhez €s haztipushoz tartozik.

A munka célja a portdk, telkek, gazdasagi €s lakoépiiletek, valamint a telepiilések vizsgalata.
A kutatas a telepiilések vizsgalataval kezdddik, melynek célja feltarni melyek a legrégebbi utcék,
azok hogyan és mikor alakultak ki. Valamint a milyen a telepiilés forméja néprajzi szempontbol és
milyen form4ju telkek taladlhatok. A portdk vizsgalata is egy fontos részét képezi a munkanak,
melynek az elsddleges célja az, hogy rekonstrudljuk, milyen épiiletek helyezkedtek el egykor az
udvarokon, és azok melyik részén talalhatok. Ezt a régi allapot Osszevetve a jelen viszonyaival,
milyen valtozasokon esett 4t napjainkra az udvar beépitése, elrendezése. A lakohdzak vizsgalata
kiemelt figyelmet kap munkamba. Harom f6 szempont alapjan vizsgdlom ezeket az épiileteket:
szerkezeti (alaprajzi tagolodas, falak, tetdszerkezet struktiraja stb.), alapanyag (a haz épitéséhez
hasznalt kiilonb6z6 épitdanyagok) és kiilsé megjelenés (formai szempontbdl mik jellemzéek az
adott épiiletre). A gazdasagi épitményekkel csak érintélegesen foglalkozom, nem tartozik a kutatas

targyahoz.

A kutatas forrasaul els6sorban a néprajzi szakirodalom és a helyi lakosok elbeszélései (oral
history) szolgalt. Az adatkozlokkel folytatott iranyitott beszélgetések (mélyinterjuk) mellett
hasznosak voltak szamomra a terepbejarasok, valamint a kivalasztott épiiletek €s telkek felmérése
altal nyert informéciok. A szakirodalom segitségével le tudtam, irni meg tudtam kiilonboztetni a
kiilonb6zé néprajzi tajegységek hagyomdnyos épitkezésének épitészeti vondsait, mely segitett
kivalasztott épiiletek szakszer(i vizsgalataban is. Valamint ezaltal érehetd el a népi épitmények

szakszerl jellemzése.Mivel a tradiciondlis paraszti kultura targyi eszkoztdra szamos esetben mar
8



nehezen kutathat6 kézzelfoghaté modon (targygytijtés, az épitmények felmérése, lerajzolasa stb.),
de sokszor a telepiilések iddsebb lakoi tudnak a legtobb informécioval szolgédlni az adott falu

multjardl, régi szokasirol, épitészetérdl.

Munkam négy fejezetbdl épiil fel. Az elsd fejezetben a népi épitészet kutatasanak torténetét
foglaltam 0ssze a Karpat-medencében, valamint vidékiinkon, Karpataljan. A masodik fejezetben a
kutatott telepiilések altalanos jellemzését tartalmazza. Ezen beliil két vizsgalt falu rovid torténetét,
lakossag szamanak €s nemzetiségi és vallasi megoszlasanak alakuldsat, foldrajzi sajatossagukat €s a
telepiilések szerkezetét. A harmadik fejezet a kutatott telepiilések népi épitészeti sajatossagaival
foglalkozik. Ebben a fejezetben kap helyet a portak és a lakoépiiletek vizsgalata. A negyedik
fejezetben pedig Gsszehasonlitom a két kutatott telepiilés népi épitkezést, valamint sz esik arrol
milyen véltozadsokon mentek at az udvarok, €s a lakoépiiletek, melyek a megmaradt népi épiiletek

legtipikusabb 4talakitasai.



1. FEJEZET: A NEPI EPITESZET KUTATASANAK TORTENETE

I.1. Altalianos kutatastorténet

A magyar néprajz egyik legkutatottabb teriilet az épitkezés,szamos konyv jelent meg ebben
a témaban, cikkek, tanulmanyok, sokan foglalkoznak régidk és telepiilések hagyomanyos, a rajuk
jellemzd épitkezésiik felkutatasaval. Az elmult évtizedekben igen jelentds eredményeket mondhat
magaénak a néprajztudomany eme teriilete. Mindez nemcsak a téji épitészeti feldolgozasok
szdmanak nagymérvii gyarapodasdban mutatkozik meg, hanem az anyag feldolgozasanak,
értelmezésének mindségileg is ) szemléletében, amely a kulturalis jelenségek tér- és iddbeli
valtozasanak feltarasa mellett nélkiilozhetetlennek tartja a folyamatok mogott meghuzodo, azokat

determinalé torténeti-tarsadalmi hattér bemutatésat is.!

A népi épitkezés kutatasdnak Kozép- €s Kelet-Europaban aranylag nincs nagy multja, a népi
épitészet fel¢ lassan terelddott a figyelem. Mindez vonatkozik a magyar népi épitészet kutatasara is,

hisz a rendszeres kutatdbmunka csak a 19. szdzad végén indult meg.

A magyar népi épitészetre vonatkoz6 elsd leirdsok mar feltinnek a 18-19. szazad folyaman
szliletett foldrajzi, gazdasagi, statisztikai munkaban. Az elsd jelentds leiras a 18. szazad elején Bél
Matyas nevéhez flizodik, aki Tractatus de re rustica Hungarorum cimii munkéjaban részletesen
leirja a magyarorszagi hazakat. Részletekbe menden, aprolékosan leirta az épiiletek alaprajzi
beosztasat, a tiizeloberendezéseket, a sovényhdz épitésmodjat és a tetdzet készitését is. Bemutatta a

nemzetiségek lakohazait is €s azokat 6sszehasonlito vizsgalat ala vonta.

A 19.szizadi épitészeti irodalom meglehetdsen szegényes, eltekintve néhany kisebb
kozleménytdl. A korszak kiemelked6 tuddsa Csaplovics Janos. Elemzi a szlavoniai
nagycsaladszervezetet €s az épitkezés Osszefiiggését, észreveszi a kiilonbségeket a magyar, szlav és
német haz kozott, targyalja a fiistelvezetés és a tlizel6berendezés problémajat, ¢és igyekszik

megfogni a magyar népi épitkezés jellegét is.”

A népi épitészet kutatisanak elsé nagy fellendiilése a 19. szdzad végére tehetd. Ebben az

idészakban elsOsorban az eredetkérdéssel foglalkoz6 Osszefoglalasok jelentek meg. A kérdéssel

'DAM Laszlo: Hagyomany és épitészet.Ethnica Kiado, Debrecen, 1995. 143.
*DAM Laszl6: Epitkezés. Szerk.: Ujvéary Zoltan. A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem kiadvanya, Debrecen,
1992. 238.
’KESz Barnabas: A paraszti életméd tikrozédése az ugocsai magyarsdg targyi kultirdjaban. PhD dolgozat, kézirat,
2018. 22.
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foglalkozé kutatok koziil érdemes kiemelni Huszka Jozsefet, Herman Ottt és Jankd Janost,

mindharman mas-més szempontbél kiindulva probaltak feltarni a magyar haz eredetét.*

Herman Ott6 munkdssaganak nagy érdeme, hogy elséként fedezi fel a
pasztorépitményeinket, €s téle szarmazik azok elsd leirasa is. A magyar haz eredetére vonatkozo

véleményeit is ezekbdl kiindulva probalja bizonyitani.

Az 0Osszehasonlité modszert alkalmazé Huszka Jozsef a székely hazat vizsgalta, annak
elsésorban az ereszét emelte ki, és azt Osszevetette a kinai fahézzal. Arra a megéllapitasra jutott,

hogy a székely haz keleti eredetii, amit tobb tanulmanyban is igyekezett alatdmasztani.

A szazadforduld legjelentésebb néprajztuddés Jankd Janos volt. 6 foglalkozott a
legrészletesebben a magyar hdz probléméjaval is. az 6 nevéhez kapcsolddnak az elsé néprajzi
tdjmonografidink a megsziiletése is. Valamint 6 gytiijtotte Ossze €és épitette fel az elsd szabadtéri

néprajzi muzeumot a millenniumi kiallitis néprajzi falujat.’

A népi épitészet kutatasanak masodik fellendiilése az 1930-as évekre tehetd, mely a népi
mozgalomhoz kothetd. Ekkor mar az eredetvitdk helyett az anyaggyljtés kapott nagyobb
figyelmet.’Ebben az idészakban a Néprajzi Ertesité hasabjain tobb kivalo tanulméany jelent meg. A
korszak legkiemelkeddbb kutatoi koz¢ tartozik Szinte Gébor, Szilady Zoltan, Bartucz Lajos, Banner
Janos, Gorfty Istvan. Ezek a kutatok mar nem csak az épitészeti anyag leirasara torekedtek, hanem
nagy figyelmet forditottak a torténelmi elézmények, a lakossag ¢letmodja, a gazdalkodasi

viszonyok népi épitkezésre gyakorolt hatasara is.

A magyar népi épitészet kutatdsa azonban Batky Zsigmond munkdassagaval teljesedett ki €s
emelkedet eurdpai szinvonalra. Aki foglalkozott a magyar hdz eredetével, a tiizel6berendezések
tipusai alapjan rendszerbe foglalta hazvidékeinket, kutatta az egyes szerkezeti elemek torténetét, a

haz életével kapesolatos eszkdzoket és azok elterjedésének kulturtorténeti hatterét.”

Az 1930-as ¢évek fellendiilésének masik nagy kutatoja Cs. Sebestyén Karoly, aki a
haztipusok meghatarozasaban a tiizel0berendezések mellett mas alkotoelemeket is figyelembe
vett.Emellett kiemelt figyelmet forditott a kandallos tiizeloberendezésekre is, melyek vidékiinkre is

jellemzéek.®

‘DAM. 1992. 238.
*DAM. 1992. 240.
SKfsz. 2018. 22.
"DAM. 1992. 240.
8K fsz. 2018. 22.
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A II. vilaghaborut kovetd elso évtized a néprajztudomany ujjaszervezésének, a tudomanyos
feladatok és célkitiizések tisztazasanak korszaka.” Ebben a korszakban elsésorban Vajkai Aurél,
Gunda Béla és Talasi Istvan munkdassagat érdemes kiemelni. Vajkai a Dundntal népi épitészetét a
funkcionalista szemléletmod elvei alapjan vizsgalta, Gunda Béla pedig a népi épitkezés elméleti és
modszertani elveinek a tisztazasaban jatszott fontos szerepet. A kdvetkezd fontos feladat az
épitészeti kultira taji tagolodasanak feltarasa volt.'"’ Erdemes megemliteni azokat a kutatokat és
munkassagukat, akik a regiondlis kutatasok teriiletén értek el nagy eredményt. Dr. Kos Kéroly
munkatérsaival egyiitt mintaszer( feldolgozasokat nyujtott Erdély szamos tdjarol. A tanulmanyaikat
Osszegyljté Erdély népi épitészete cimii 1989-ben megjelent kotete az erdélyi népi épitészet

kutatasanak legfontosabb kézikonyve.

Erdemes kiemelni Baké Ferenc Eszak-Magyarorszag népi épitészetének kutatasat, az egész
térségre altalanos Osszefiiggéseket is feltart. Balassa M Ivan az egész térség épitészeti régidit

mutatja be nagyon alapos €s sokrétii torténeti-foldrajzi modszerrel.

Az Alfold népi épitészeti kutatasa is sok eredményt mondhat magéénak, tobb jelentds
taymonografiaval is rendelkezik. Itt érdemeskiemelni Toth Janos — Mendele Ferenc — Gilyén
Nandor Felso-Tisza vidéki, Pall Istvan szabolcsi, Dam Laszlo nyirségi és sarréti, Varga Gyula

bihari, Danké Imre hajdtsagi és Kords vidéki, Toth Janos makoi kutatasait.

A Duna — Tisza koze hosszu ideig a kevésbé kutatott tdjak kozé tartozott. Ezen a téren

Juhész Antal, Sztrinko Istvan és Novak Léaszl6 munkassagat érdemes kiemelni.'!

A szakmai konferencidk is bizonyitjdk a népi épitészet irani fokozott érdeklédést, mint
példaul a Miskolcon 1989. majus 15-16-an megrendezett, Népi épitészet a Karpat-medence
északkeleti térségében cimili konferencia.'> A konferencia anyaga meg is jelent ugyanezen a
cimen.” Az eldadok koziil tsbben vidékiinkhoz kozeli kérdéseket is érintettek, példdul Balassa M.

IvénM, Barabas Jenéls, Dam Lészlc')16, Gunda Béla”, Miroslav Sopoligals, Sabjan Tibor".

’DAM. 1992. 244.

""KEsz. 2018. 22.

"DAM. 1992. 247.

"’KEsz. 2018. 23.

BNeépi épitészet a Karpdat-medence északkeleti térségében. Szerk.: CSERI Miklos — BALASSA M. Ivan — Viga Gyula.
Borsodi Nyomda, Miskolc — Szentendre, 1989.

“BALASSA M. Ivan: A Kdrpdt-medence északkeleti térségenek lakohadzfejlodéserol. Miskolc, 1989.

SBARABAS Jené: Innovdciék a Karpdat-medence északkeleti térségének népi épitészetében. Miskolc, 1989.

"*DAM Laszlo: Epitészeti régick a Karpat-medence északkeleti térségében. Miskolc, 1989.

"GUNDA Béla: A kulturdlis dramlat, a tirsadalom és az etnikum szerepe az északkeleti Kdrpatok épitészetében.
Miskolc, 1989.

"MIROSLAV Sopoliga: Aparaszthaz jellegzetes vondsai a Karpatok ukranlakta teriiletein.Miskolc, 1989.

YSABIAN Tibor: Tiizel6berendezések terminolégiai vizsgdlata Eszakkelet-Magyarorszagon. Miskolc, 1989.
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A néprajzi kutatasok felhasznaljdk mas tudoméanyok eredményeit is, igy a régészeti
feltarasok is fontos forrdsai a népi épitészetnek. Mar a két vildghdborti kozotti kutatas is érzékelte,
hogy torténeti és régészeti forrasok feltarasa nélkiil a magyar épitészeti kultura torténeti fejlodésére
nem lehet hiteles valaszt adni. Ezen a téren Uttord jelentéségii volt Zoltan Lajos, aki a Vazlatok a
debreceni régi polgar hdzatijardl cimii tanulmanyaban a varosi polgarsdgnak a 18-19. szazadi

épitészeti és lakaskultirdjat mutatja be torténeti forrasok alapjan.

A kozépkori falvaink régészeti feltardsanak sziikségességére eldszor Batky Zsigmond és
Gyorfty Istvan hivtdk fel a figyelmet. Kettejiik biztatdsdra Papp Laszld és Szabd Kélman, majd

Csallogovits Jozsef elséként lattak hozz4 a nagyszabast munkanak.”

Kiemelked6 még régészeti szempontbdl Fodor Istvan és Laszlo Gyula. Fodor Istvan a
magyar hazkultira korai torténete régészeti emlékeinek Osszefoglalasat és bemutatasat végezte el
Régészeti adalékok lakaskulturank torténetéhez cimii tanulmanydban. Laszlo Gyula

munkassagakiemelkedik a 10-13. szazadi faludsatasok koziil.

A népi épitkezés fellendiiléséhez hozzajarultak az olyan nagy jelentdségli dsszefoglalasok,
mint a Magyar Néprajzi Atlasz vagy a Magyar Néprajzi Lexikon, és nem utolsé sorban a regionalis
€s orszagos szabadtéri néprajzi muzeumok létrehozasa, melyek koziil az orszadgos gylijtokori
Szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeum a magyar népi ¢épitészet kutatasdnak legfontosabb
dokumentacios ¢és tudomanyos bazisava valt. A Magyar Néprajzi Tarsasag emberfoldrajzi
szakosztalyanak kiadasdban megjelend Fold és Ember cimii évkonyv ma mar nemzetkozi

jelentdségii kiadvany.”!

A népi épitészet kutatdsaval és védelmével kapcsolatban fontos megemliteni Barabas Jend
¢s Gilyén Nandor munkassagat. A szerzéparos az 1979-ben kiadottVezérfonal népi épitészetiink
kutatasahozcimli  konyviikkben részletesen leirjdk azokat a szempontokat, melyekre a népi
épitészettel foglalkozé kutatoknak érdemesodafigyelni terepen. Utmutatast adnak a telepiilések
vizsgalatihoz és az épiiletek szakszeri felméréséhez.”> Masik jelentés munkajuk a 2004-ben
megjelentetett Magyar népi épitészet cimii konyv. Ebben kifejtik az épitkezést meghatarozo
természeti, tarsadalmi €s gazdasagi hatdsokat, ismertetik a kiilonbozd épiiletek fajtait és formai
vilagat, a népi épiiletek épitéséhez hasznalt épitdanyagokat és az épités modjat. Korszakoljak a

magyar népi épitészetet és bemutatjak a kiilonboz tajegységek népi épitészetének jellemvonasait.”

DAM. 1992. 248.

“'DAM. 1992. 250.

BARABAS Jend — GILYEN Nandor: Vezérfonal népi épitészetiink kutatdsdahoz. Miiszaki konyvkiado, Budapest, 1979.
» BARABAS Jen — GILYEn Nandor: Magyar népi épitészet. Mez6gazda Kiadé, Budapest, 2004.
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Hasonlé témaji Dam Laszlé 1992-ben megjelent Epitkezés cimii konyve is, melyben
valaszokat kapunk az épitészeti kultura etnikai jegyeire, interetnikus kapcsolataira is.** A hétkotetes
Magyar Néprajz sorozat negyedik kotetébenis egy terjedelmes rész szol népi épitészetr6l” A
magyar haz kozépkori fejlodésének probléméjat Balassa M. Ivan foglalta 6ssze Aparaszthaz
évszazadai cimii 1985-ben megjelent monografidjaban. A kérdéskorrel kapcsolatos teljes
ismeretanyag kritikai elemzésével a hazfejlodés f6 irdnyait és csomdpontjait kivanta a 8. szazadtol a

17-18. szdzadig terjedd idészak kozott feltarni.?

1.2. A karpataljai népi épitészet kutatasanak torténete

A karpataljai ukranok telepiilési viszonyair6l és népi épitészetérdl, lakaskulturdjarol szdmos
tanulmany és monografia sziiletett az elmult 80-100 évben. Kéarpatalja magyarlakta falvainak
épitkezési kulturaja emellett aranytalanul kevés figyelemben részesiilt. Két tanulmany talalhato a
szakirodalomban, mely a karpataljai magyarsag népi épitészetével, annak Osszefoglalasaval kivan

foglalkozni, bar mindketté a nemzetkozi tudomanyos gyakorlatnak megfelel szinvonalon.”’

Vidékiink népi épitészetének kutatasaval kapcsolatban elsdként a Sarospataki Kollégium
rajztanarat, Dedk Geyzat érdemes megemliteni, aki az ungi Tiszahat népi épitészetét Vizsga'llta.28
Tanulménya 1910-ben jelent meg, melyben szamos rajzzal és abraval gazdagitva mutatta be a
bogancsra vagy makfejekre hasonlitd faragdsu oszlopos tornacokat, kuatagasokat, balvanyos
kapufélfakat, tetényérsakat.ngarga Sandor szerint a régi viragz6 fafaragd hagyomanyok
megszakadasat a 19. szdzad 70-80-as éveinek nagyaranyu erddirtdsaival hozza Osszefiiggésbe. A
vélasztékos faanyag eltiinésével a ra épiil diszitémiivészet is mind inkébb visszafejlédott.™® Az
1970-80-as évekig ez volt az egyetlen nyomtatasban is megjelent tanulmany, mely tényanyagat a
most Karpataljanak nevezett tijegység népi épitészetébsl meriti.’' A magyar falvak kutatasanak
egyik legkiemelkedébb eredménye az 1932-ben Monus Gyula és Szerényi Ferdinand szerzéparos
tollabol megjelent Bene kozség jelene és multja cimii kismonografia, melyet néprajzi tartalma miatt

is érdemes megemliteni.*

*DAM. 1992.

Magyar Néprajz IV.: Eletméd. Szerk.: BALASSA Ivan. Akadémiai Kiado, Budapest, 1997.

2DAM. 1992. 250.

"WARGA Sandor: Népi épitészeti kutatisok Kdrpatalian 1945 elétt. In.: ,, Madarak voltunk...” Kdrpdtaljai néprajzi
irasok. Szerk.: PUNYKO Maria. Hatodik Sip Alapitvany — Mandatum Kiado, Budapest — Beregszasz, 1999. 82.
VARGA. 1999. 83.

PKEsz. 2018. 32,

**VARGA. 1999. 83.

*'VARGA. 1999. 87.

MONUS Gyula, SZERENYI Ferdinand: Bene kizség jelene és miiltja. Kalvin Nyomda, Beregszasz, 1934,
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A két vilaghaboru kozti id0szak a néprajzi kutatasok fellendiilését hozta, els6sorban a
feldolgozasok teriiletén. Kiilondsen azutan, hogy a Néprajzi Muzeum a Kossuth-téri épiiletbe
koltozott és a néprajztudomany kozponti elvi irdnyitdja lett. Karpataljan ebben az idészakban
azonban nem zajlottak néprajzi gyijtések. Az 1939-es visszacsatoldsa utan viszont elkezdodhetett a
gytijtdmunka vidékiinkon is. Népi épitészeti kutatdsokat ezt kovetden Gonyei (Ebner) Sandor
végzett Bereg megyében tobb alkalommal. Gonyei a Néprajzi Muzeum munkatarsa volt, az orszag
minden tijegységén gyljtott, a népi épitkezésen kiviil kutatdsai a néprajz szamos teriiletére

kiterjedtek.™

1931-ben a Néprajzi Ertesitében megjelent Régi tiizhelyek Borsod, Abaiij, Zemplén, Bereg,
Szatmar megyében cimili tanulmanya. 1939-ben Fabian Sandor szerkesztésében konyv jelent meg
Szatmar, Ugocsa, Bereg k. e. e. varmegyék monografidja cimmel, melyben Gonyei Sdndor munkéja

is megjelent Szatmdr és Bereg népének hajléka és haztdja cimmel *

1939-1942 kozott a Bereg megyei Szernye mocsar vidékének magyar falvaiban (Dercen,
Fornos, Gat, Beregujfalu) végzett kutatdsokat szintén a népi épitkezés targykorében. A Néprajzi

Miizeum Adattaraban megtalalhatok a feljegyzései és egy kész tanulmanya is.>

Fontos még kiemelni a T4j- és Népkutatd taborokat, a viski (1941) és az ugocsai (1943-44)
gyljtétaborok keretein beliil is jelentds kutatomunka zajlott. Az 1941 augusztusdban megszervezett
viski falukutaté tadborban 8 f6 kutatta a nyelvjards, a szovés-fonds, a halaszat és az épitkezés

sajatossagait. A tabor tajleir6 anyaga a szaksajtoban is megjelent.

Az ugocsai kutatdtdbor Fancsika kozponttal 1943 juliusaban kezdte meg a munkajat. A
megye 28 falujdban és NagyszOl6son 37 kutatd dolgozott 1944 januarjaig. A népmozgalmi és
szociografiai felmérések mellett a targyi miiveltség kutatisa kevesebb figyelmet kapott, azonban az
Enologiai Adattarban leadott jegyzetek, cédulak és rajzok sok hasznos informéciot tartalmaznak az

épitkezéssel, gazdalkodassal és az anyagi miiveltség mas agaival kapcsolatban is.

Miutan 1944 oktoberében bevonultak a szovjet csapatok Kérpataljan minden magyar
kulturdlis tevékenység, igy a néprajzi gyijtdmunka is évtizedekig sziinetelt. Miutan a Szovjetunid
1967-ben belépett a Karpatok lakossaganak kultarajat és ¢letmodjat kutaté nemzetkozi bizottsagba,
a Szovjet Tudoméanyos Akadémia Néprajzi Intézetének két expedicioja kutatta a vegyes lakossag

Karpataljan tobbek kozott a magyar lakossag gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis helyzetét.”® A

PVARGA. 1999. 88.

**EBNER Séndor: Régi tiizhelyek: Borsod, Abaiij, Zemplén, Bereg, Szatmdr megyékben. In.: Néprajzi Ertesité XXIII.
1931. 6 — 16.

VARGA. 1999. 88.

*KEsz. 2018. 35.
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bizottsag munkajadban szovjet, csehszlovak, magyar, roman, lengyel és jugoszlav kutatok vettek
részt. Az 1968. évi elsd expedici6 tagjaiként Grozdova 1. N., Gracianszkaja N. N. és Filimonova T.
D. tobb mint 20 telepiilést vizsgéaltak meg a Nagysz6ldsi, Beregszaszi, Ungvari és Munkacsi
jarasokban. 1969-ben Grozdova I. N. két honapon keresztiil végzett terepmunkat a magyar
falvakban, fOként az anyagi kultarat kutatva, koztik a népi épitészetet is. Az expediciok soran
Osszegyljtott jelentds mennyis€égli anyag egy részét Moszkvaban 1972-ben megjelent Karpatszkij

szbornyik-ban és egyéb helyeken publikaltak.®’

A budapesti Ybl Miklés Miiszaki Fdiskola Népi Epitészeti Tudoméanyos Diakkore 1997
nyaran kutatdsi és felmérési munkat végzett Nagyberegen. A kozség népi épitészetét vizsgaltak,
szamos értékes rajzzal van ellatva.**1999-ban pedig ujbol felmérési és kutatasi munkat végeztek,

akkor Nagypaladon. A Nagypalad népi épitészetével kapcsolatos gyiijtést szintén kiadtak.”

3"TPO310BA, GYIIMMOHOBA 1970: 135 — 143; TPO310BA — KOBAJILCKAS 1979: 152.
*Nagybereg. Karpatalja, 1997. Felmérési-kutatdsi tervdokumentdcié. Szerk.: DR SZABO Laszl6. Késziilt az Ybl Miklos
Miiszaki Fdiskola nyomdajaban, Budapest, 1998.
¥Nagypalad. Kérpatalja, 1999. Felmérési tervdokumentdcié. Szerk.: DR. SZABO Laszl6. Késziilt a SZIE YMMFK
nyomdajaban, Budapest, 2001.
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II. FEJEZET: A KUTATOTT TELEPULESEK ALTALANOS JELLEMZESE

I1.1. Csetfalva altalanos jellemzése
I1.1.1. Nevének eredete és a telepiilés rovid torténete

Honfoglalas kori mondak szerint a falu Arpad egyik hii szolgijanak Csetnek a nevét viseli,
aki ajandékba kapott egy foldteriiletet Arpad fejedelemtdl szolgalataiért.*® Cset letelepedett a kapott
foldre és alapitdjarol nevezték el Csetfalvanak. A magyar Cset személynévnek és a birtokos
személyjellel ellatott falu fénévnek az Gsszetételével keletkezett. A legkorabbi irdsos emlités a falut
de villa Chet néven emliti 1341-ben. Itt még csak magaban puszta személyneves telepiilésnevet
jelol. 1408-ban az irdsok Chetfalwa néven emlitik a falut, vagyis a —falva utdtag csak a 15.
szazadban keriil mellé az Ugocsa megyei helységnevek mintajara (Matyfalva, Farkasfalva). A
sikvidéki magyar falvak koziil Csetfalva az egyetlen melynek a nevében megfigyelhetd a

személynév + falva névalak, ami Ugocsaban és a hegyvidéki beregi falvak kérében elterjedt.*!

A falu torténetében kiilonb6zo rendli €s rangu foldesurak birtokoltak azt, pereltek egymassal
a telkekért, foldekért, jobbagyokért. Gyakran megesett, hogy egyszerre tobb ur kezében voltak
szétosztva Csetfalva foldjei és lakosai. 1530-ban példaul harom birtokosa volt a falunak: Lonyay
Kristof, Vitéz Janos és Csapi Péter.? A kovetkezd évszazadokban ezen a kicsiny falun maér joval
tobb csalad osztozott, 1600-ban példaul heten birtokoltak: Rékoczi Zsigmond 5, Lonyay Istvan 14,
Mikolay Istvan, Réthey Péter, Melith Pal, Bathory Istvan €s Anarcsi Péter egy-egy telket. A
korabeli okmanyok 1647-ben a kovetkezd birtokosokat emlitik: Lonyay Zsigmond, Lonyay Istvén,
Bacskay Istvan, Horvath Janos, Mezé Laszl6, Uray Gyorgy o6zvegye, Hunyadi Janos, Kallay
Gyorgy €s Sulyok Ferenc. A fenti adatokbol kitlinik, hogy Csetfalvan gyakran valtottak egymast
annak tulajdonosai, tovabba az is kitlinik, hogy a Lonyai csalad tagjai volt az egyik legjelentésebb

birtokosai, és tobb évszazadon keresztiil az & keziikben volt a falu egy jelentds része.*

A 16. szdzad kozepén Munkdcs és Beregszdsz iranyabol terjedve Csetfalvat is elérte a
reformacio, mely meghatarozta a falu késobbi torténelmét, ugyanis lakoinak egy jelentds része az 0j
hitre tért, ettél kezdve a lakossdg tulnyomé tobbsége reformatus. 1645-ben mar viragzo

; 44
anyaegyhaza van.

“LEHOCZKY Tivadar: Bereg varmegye monogridfidja. Hatodik Sip alapitvany- Mandatum Kiadd, Budapest-Beregszasz,
1996. 494.
*ISEBESTYEN Zsolt: Bereg megye helységneveinek etimolégiai szétdra. Bessenyei Konyvkiado, Nyiregyhaza, 2010. 35.
“LEHOCZKY. 493.
“LEHOCZKY. 494.
“TENKE Sandor: Magyar Reformdtus Egyhdzak javainak tira. A hatarontili reformdtus gyiilekezetek templomai,
felszerelési targyai, konyv- és iratanyaga. Raday Nyomda, Budapest — 2000. 160.
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A népiskolai oktatas csak a 19. szazad elején indult meg a kozségben. A csehszlovak

korszakban kozségi magyar népiskoldja volt kétosztalynyi tanuldval.

A maésodik vilaghdboru és az ezt kovetd sztdlinista retorzid megtizedelte a kozség
férfilakossagat.”® A szovjet csapatok 1944. oktober 27-én foglaltdk el Csetfalvat. 1944
novemberében 58 férfit hurcoltak el a szolyvai gytlijtétaborba, ebbdl 35 f6 halt meg a szovjet

lagerekben.*°

I1.1.2. Foldrajzi attekintés

Csetfalva magyarlakta telepiilés a Tisza jobb partjan, a Tiszahaton. Hatar menti faluként, az
ukran-magyar hatar mentén helyezkedik el. Nagyszolds feldl kozeledve a Beregszaszi jaras elso
faluja, a jaras déli részén helyezkedik el. Beregszasztol 18 kilométernyire talalhatd, Benétdl a
Borzsa folyo és a mezdség valasztja el, a két telepiilés kozott 3 kilométer a tavolsag. Déli irdnybodl
Tiszatjlak hatarolja.’ A Tisza folyo arterében helyezkedik el, ezért gyakran esett aldozatul az
aradasoknak, a kozelmultban az 1998-as és a 2001-es arvizek okoztak nagy pusztitast a telepiilésen.
Fényes Elek az 1800-as években a kovetkezdket jegyezte le a falurdl: ,,Hatara igen termékeny, de
néha az arvizektdl szenved, erdeje mind tlizre, mid épiiletre elég; gyiimdlcse sok; legeldje sziik,

malmai vannak”.*® Csetfalva teriilete: 1,26 km®.

Csetfalvat harom utca alkotja: a féttja a Pet6fi ut és az ebbdl 4gazo két kisebb utcdja a Zold
utca €s az [fjusagi utca. A falu nyugati fele a legdsibb, féleg a kozponti, templom koriili része, bar a
XX. szazad sordn jelentdsen kelet felé boviilt a telepiilés, de ma is ez a teriilet szamit a falu kozponti
részének, itt talalhatok a templomok, a kozséghaza, postahivatal, egészségligyi rendeld, iskola és a
boltok tobbsége is. Ezt igazolvan, Csetfalvanak ezen a részén talalhatok a legrégebbi lakohazak is.
A Petofi ut keleti felén 1940-es évektdl kezdtek el épililni az uj héazak, de a szovjetéraban
bontakozott ki jelentdsen, ekkor egy tejesen 0j utca is épiilt, az Ifjusagi utca, melynek a neve is

jelzi, hogy a kozség legfiatalabb utcaja.

Ahogy haladunk a falu kozpontja fel¢, a Pet6fi ut bal oldalan az Gt és a hdzsor kozott egy 15-
20 méter széles gyepes teriilet huzodik, mintegy 500 méteren keresztiil. Egykor ezen a teriileten

Tisza egyik keskeny mellékaga folyt keresztiil a telepiilésen, kettévalasztva azt. Majd holtagga

“BOTLIK Jozsef, DUPKA Gyorgy: Magyarlakta telepiilések ezredéve Kdrpataljan. Intermix Kiado. Ungvar — Budapest
1993.77.
“DupkA Gyorgy: Halottaink 1944-1959.4 kérpataljai szovjet népirtds eddig ismert dldozatainak névsora. Intermix
Kiado, Ungvar — Budapest, 2014. 57.
“’BOTLIK — DUPKA. 1993. 77.
®FENYES Elek: Magyarorszag Geopolitikai szétdra. Clio. — KMKSZ. Ungvar, 1998. 27.
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alakult, de sokaig megmaradt a telepiilésen egy t6 formajaban, a féut jobb €s baloldali hazsorait
pedig hidak kototték ossze. Az 1980-as években elkezdték feltolteni folddel és a t6 fokozatosan
eltiint, csak az lires tér maradt utana. A fent emlitett természeti képzédménynek kdszonhetd az is,
hogy a Petdfi Gt nyugati fele félkor alakban kanyarodik északnyugat fel¢, mivel parhuzamosan

kovette a meder iranyat. Ez a to fel van tiintetve a X VIII-XIX. szazadi térképeken is.*’

I1.1.3. A népesség valtozasa, nemzetiségi és vallasi megoszlasa

A népességgel és a falu méretével kapcsolatban a legkorabbi adatunk Lehoczky Tivadartol
szarmazik, az 6 monografidjabol tudjuk, hogy az 1567-es adoosszeiras szerint 11 népes €s 12 puszta

telek talalhato faluban.>

Fényes Elek 1851-es leirasabol tudjuk, hogy Csetfalva lakossaga ekkor 284 {6, melybdl 29
romai katolikus, 225 reformatus és 30 zsido.”'Lakossag szamét illetSen a legpontosabb adatok a
XIX. szazad végétdl kovethetok nyomon, megfigyelhetjiik a nemzetiségi €s a vallasi Osszetételt is.
1880-ban 469 6 a telepiilés lakossadga, melynek jelentds része magyar nemzetiségi (432 {6) volt,
aranyat figyelembe véve 92,11%-a. 1910-ben a lakossdg szama elérte az 558 foét, a XX. szazad els6
felében nem valtozott jelentés mértékben a lélekszam és Gsszetétele az 1910-es adatokhoz képest.”
A XX. szazad masodik felében ndvekedésnek indult lakossag: 1982-ben 750 f6, 1991-ben 840 f0,
ebbdl 836 £6 magyar volt, ekkor érte el az eddigi legnagyobb szamot.>

A 2001-es népszamlalas adatai szerint Csetfalva lakossaga 755 f6, melybél 731 magyar.™
Ez a tobb mint sz4zf0s 1¢lekszamcsokkenés egy évtized leforgasa alatt nagyban betudhat6 az 1998-
as és 2001-es arvizeknek, melyek hatalmas anyagi karokat okoztak a falubelieknek. Az 1998-as
arviz utan rengeteg hazat kellett feljitani és néhanyat Gjra is kellett épiteni. Az 1998-as arviz utan
harom évvel, mikor mar mindent kart helyrehoztak egy ujabb, még sulyosabb arviz ontdtte el a
falut. Sokkal tobb haz valt lakhatatlanna, mint korabban. A ma lathato emeletes hazak tobbsége a
2001-es arviz utan épiilt. Viszont sokan dontottek, gy hogy a falu a Tisza kozelsége miatt nem
biztonsagos és az allami segélybdl nem épitették Gjra a hazukat, hanem elkdltoztek és egy masik

telepiilésen vettek 0j hazat. 2001 6ta ugyan nem tartottak népszamlalast Ukrajnaban, viszont ha

Y Bereg varmegye (1782-1785). Szerk.: POK Judit. Grafit nyomda ,,R” Kft., Nyiregyhaza, 1999. 70.

**LEHOCZKY. 494.

*'BOTLIK — DUPKA. 1993. 77.

“Karpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880-1941.)Szerk.: dr. Kepecs Jozsef. Budapest — 1996.
96.

>BOTLIK — DUPKA. 1993. 77.

**FISCHER Zsolt: Csetfalva torténete:

http://www.karpataljalap.net/?q=2008/03/14/csetfalva-tortenete (2019.04.14.)
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belelapozunk az egyhazi anyakonyvekbe, akkor észrevehetjiik, hogy a haldlozasi arany némiképp

meghaladja a sziiletés aranyat.”

Vallasi tekintetben a kozépkorban Csetfalva lakossdga is katolikus vallasu volt. A
reformatus egyhdzkézség megalakuldsaval kapcsolatban nincsenek pontos adataink, annyi
informaci6 all rendelkezésiinkre, hogy a reformacio térhoditasanak kovetkeztében - mely Munkdcs
¢és Beregszasz feldl érkezett - a XVI. szdzad kdzepén a falu lakossaganak tulnyomo része attért az 1;j
vallasra. A reformatusok magukénak tulajdonitottak a XIV. szazadi gotikus stilusu romai katolikus
templomot is €s a parochidlis birtokot. A reformatus egyhdzat a kdzségben tobb nemesi csalad is
partfogolta, legfoképp a Perényi, Lonyai és Bethlen csaladok. A korabeli leirasok szerint az 1645.
évben mar viragzo anyaegyhdz miikodott Csetfalvan. Eleinte lednyegyhazként miik6dott, majd az

1645-0s belsd hivatalnokok fizetésének Osszeirdsakor nyilvanitottak anyaegyhazza.

Az 1843-as adatok szerint a gyiilekezet 1élekszdma ekkor 364 {6 volt, az egyhaz iskolajaban
14 fit és 19 lany tanult.’® Fényes Elek 1851-es leirasabél megtudhatjuk a lakossag vallasi
Osszetételét is: ,,lakossaga ekkor 284 {6, melybdl 29 romai katolikus, 225 reformatus és 30 zsid6”.”’
1880-ban a kovetkezOképpen alakult a vallasi 6sszetétel: 80 romai katolikus, 57 gordg katolikus,
293 reformatus €s 38 izraelita. 1941-ben 72 rémai katolikus, 88 gordg katolikus, 1 gorogkeleti, 1
evangélikus, 369 reformétus és 38 izraelita. Osszességében megfigyelhetd, hogy a reformacio
térhoditasatol kezdve a lakossag kétharmada reformatus vallast, ami jellemzd a jelenlegi

allapotokra is. A statisztikai adatokbol tovabba kitlinik, hogy elenyészd szamban zsidok is éltek

Csetfalvan, bar a XX. szdzad masodik felében fokozatosan eltintek.>®

I1.1.4. A telepiilés szerkezete

A falu telepiiléskének jelentés meghatarozoja az egy telken talalhato épiiletek szama, mivel
mas az ¢épiiletek tomeghatasa ha sok aprd épiilettel vagy kevesebb szamu de nagyobb

objektumokkal rendelkeznek. Ez fligg a telekformatol és annak nagysagatol is.
Az épliletek tomoritettségét figyelembe véve harom kategoriaba sorolhatjuk dket:

1) tombszerii — a telken Iényegében egyetlen nagyobb épiiletbe tomoriilnek lak- és gazdasagi

épiiletek, helyiségek;

> Adatkoz16: Fillop Jozsef (1949), csetfalvi lakos.
*STENKE. 2000. 160.
S’BOTLIK — DUPKA. 1993. 77.
*Karpatalja telepiiléseinek vallasi adatai (1880-1941). Szerk.:DR. KEPECS Jozsef. Budapest, 2000.
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2) tagolt épiiletrendezés — kozepes a telkek tomoritettsége, 2-4 nagyobb lakéd és gazdasagi épiilet

dominal a telken. Ez a tomoritettség a legjellemzdbb a Karpat-medencében.

3) elaprozott tagoltsig — ebben az esetben minden kiilon funkciét ellato épiilet kiilon egység,

kiil6nallé objektum.”

A XIX. szazadi kataszteri tréképeken jol megfigyelhetd, hogy Csetfalva épiileteinek
tomoritettsége a telkeken a tagolt épiiletrendezést tiikrozik leginkabb és a jelenlegi allapotokra is ez

a legjellemzdbb.

A telekformat tekintve négy tipust kiilonithetiink el egymastol, ezek a kovetkezok:
1) szabalytalan telek 3) téglatelek
2) tombtelek 4) szalagtelek

A telekformak telepiilésenként eltéréek lehetnek, és tobb valtozat is megfigyelhetd egy
telepiilésen beliil. Melyet tobb minden befolyasolhat, fiigg a domborzattél, uthalozattol,
telekbdségtol is. Csetfalvan a legjellemzébbek a szalagtelkek. De a foldrajzi viszonyoknak
koszonhetéen, mivel a fout félkor alakban kanyarodik egy hosszi szakaszon, emiatt sok

szabdlytalan és tombtelek is megtalalhato a kanyarulatban.

Az udvarelrendezésnek sok valtozata ismert melyek koziil, Csetfalvara foként a soros udvar
a jellemzo, bar mara sok helyen be van épitve az udvar mindkét oldala, kordbban hagyoményos
formaban voltak megfigyelhetok a soros udvarok, hol az udvar egyik oldaldn, egy sorban
helyezkedtek el fobb épiiletek.” Megtalalhato még néhany keresztcsiirds udvar is,mely foként
azokra portikra jellemzé ahol korabban fogatosok laktak.®’ Tovabba jellemz6, hogy keritéssel

valasztjak el a tytkudvart az elsé udvartol.

A falukép kialakitdsdban meghatdrozo6 hogy a lakohazak hogyan helyezkednek el az utcdhoz

viszonyitva a telken. Mint a legtbb faluban a hazak homlokzatukkal fordulnak az utca felé.®> A

“BARABAS — GILYEN. 1979. 16.
%Soros udvar - olyan telekbeépitési rend, amelynél a lakohaz és a kiilonféle melléképiiletek egyvégtében allnak a
hosszanti telekhataron és magassaguk legtobbszor hatrafelé haladva egyre kisebbedik. Az épiiletek kozott lehetnek
hézagok, de leginkabb érintkeznek egymadssal. A soros udvar kiillonosen keskeny szalagtelkeken gyakori. (Magyar
Néprajzi Lexikon.Negyedik kotet N-Szé. Szerk.: ORTUTAY Gyula, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1981. 476.)
'Keresztesiiros udvar — ide soroljuk a téglalap vagy négyzet alaprajza, hatul cstirokkel lezart udvarokat, ahol
altaldban cslr zarja az udvar kert feldli végét. Specialis valtozata a keresztcsiirds telepiilés, amelynél az utcaval
parhuzamosan allo csiirok vagy pajtak az udvarok aljan zart lancolatot alkotnak. Féleg szalagtelkes falvakban fordul
elo, ahol a telkek keskenysége miatt a csiirok dsszeérnek. Varfalszertien keritik a lakohazak és gazdasagi udvarok két
sorat. (Magyar Néprajzi Lexikon.Harmadik kitet K—Né. Szerk.: ORTUTAY Gyula, Akadémiai Kiado, Budapest, 1987.
155.)
%GrOZDOVA, LN.: Emokulturdlis folyamatok napjainkban a kérpdtaljai magyar lakossdg kérében. In.: Népi kultira-
népi tarsadalom. Az MTA Néprajzi Kutatdintézetének évkonyve V — VI. Budapest, Akadémiai Kiado. 462.
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hazak bar merdlegesek az utra, de elottiik egy harom — négy méteres viragokkal beiiltetett kiskert
talalhat6, tehat az eldkertes beépités jellemzO ebbe a kdzségben az utcabeépitettségre, mely

jellegzetesen falusiasnak tartott forma.®

Csetfalva utcahal6zatat nem egyszerti feladat vizsgalni, meghatarozni melyik tipus jellemzd
rd, mert tobb telepiilésforma jellemzoit fel lehet fedezni a szerkezetében. Tehat érdemes sorban
végigvenni mik azok a jellemvondsok, melyek meghatarozzak a telepiilés szerkezetét. A
vizsgalddas targya jelen esetben nem terjed ki az ifjisagi utcara és a Petdfi ut keleti felére, mert a
falunak ezen a részén nem talalhatok hagyomanyos népi épiiletek, mivel viszonylag késon, csak a

szovjetéraban épiilt ki a telepiilés ezen része.*

Mivel a falu foként egy utcabol all, melynek csak egy rovidebb mellékutcaja van (Zold
utca), ezért nevezhetd uti falunak, ezen beliil ledgaz6 uti falu, mert nem az orszagit mentén épiilt ki,
hanem onnan le kell térni, s egy masfél kilométer hosszli ledgazas vezet a telepiilésig. Masik
jellemvonasa az uti falunak, hogy a telkek forméjat figyelembe véve a szalagtelkek a

leggyakoribbak, mely Csetfalva esetében is igaz, ahol ez a telekforma dominal.®®

A falu kdzponti része kiszélesedik egy szakaszon, a féut két hazsora kozott egy 25-50 méter
széles gyeppel bendtt iires tér huzodik, mely a kdzponton a legszélesebb, itt helyezkedik el a
templom, fontosabb kozépiiletek és a boltok is.°® Ez a kiszélesedd tér az orsos falvak egyik

jellemzéje, ezzel egyiitt tehat orsos uti falurol beszéliink.®’

A mai viszonyokat figyelembe véve a telepiilés utcahdlozatat orsd uti faluként
definidlhatnank, azonban a korabbi foldrajzi viszonyokat sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, mivel
még egy tényezd hatassal volt a falu arculatanak kialakulasara, mely méra mar teljesen eltlint, de az
utcahalozat formaldodasat meghatarozta. A foldrajzi attekintésnél mar emlitettem, hogy a Tisza

egyik holtdgdnak a két partjdn jott létre a mai Pet6fi ut, bar mara feltoltotték, de ennek

“BARABAS — GILYEN. 1979. 21.
6 Adatk6z16: id. Gergely Istvan (1940), Csetfalvi lakos
(ti falu/it menti falu — a szalagtelkes falvak egyik fajtaja. Olyan telepiilés, amelynek két sor szalagtelke egy atfutd
ut két oldalan helyezkedik el. A telkek 1t feléli végén all a hosszanti telekhatarra épiilt lakohaz, beljebb kovetkezik a
gazdasagi udvar a gazdasagi épiiletekkel. A telek belsé vége legtobbszor veteményes vagy gyiimolesdskert. Van olyan
tifalu is, amelynek telkei baromudvaros elrendezésiiek.(Magyar Néprajzi Lexikon.Otodik kiotet Szé —Zs. Szerk.:
ORTUTAY Gyula, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1982. 434.)
%GROZDOVA. 462.
Orsés falu — olyan telepiilés, amelynek szalagtelkei egy térszeriien kiszéleseds, majd fokozatosan wjra elkeskenyedd
utcat fognak kozre. Gyakran viz allt a térség egy részén. Legtobbszor itt épiilt fel a falu temploma és itt volt a lakossag
gylilekezohelye. (ORTUTAY. 1981. 113.)
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kovetkeztében vett fel félkor alaka format az utca. Mivel t6 formédjaban még az 1980-as évekig

kettészelte a falu kdzpontjat, igy a volgyi faluként lehetett leginkabb meghatarozni a strukturajat.*®

I1.2. Bene altalanos jellemzése
I1.2.1. Nevének eredete és a telepiilés rovid torténete

A telepiilés neve személynévbdl keletkezett magyar névadassal. Az alapjaul szolgald
Benedek személynév rovidiilt, becézett alakja lehet.”” Karpatalja Szovjetuniohoz valo csatolasa
utan, 1946-ban a kozség nevét loOpocimns-ra valtoztattdk, aminek jelentése ,,J6 falu”. Ez azonban
téves etimologian alapult, mivel a latinbene ,,j0” melléknévbdl eredeztették a nevét. 1995-ben
visszakapta torténelmi magyar nevét.”® A helység nevét mar egy 1269. évi, IV. Béla kiraly idejében

kelt okméanyban emlitik.”"

A falunak tobb birtokosa volt, ezek koziil a nevesebbek: Beregi Helele, Szilagyi Erzsébet
(Métyas kirdly anyja), a Ruszkai Dobo-, a Székely, a Perényi-, a Rathonyi, a Makkay-, a

Vésarhelyi- és a Pogany-csalad.

A helységet 1567-ben felégették a tatarok, lakosait, elhurcoltdk. 1593-ban a falu foldesurai a
lakosokkal egyiitt attértek a protestans hitre. 1657-ben II. Rdkoczi Gyorgy sikertelen lengyelorszagi
hadjaratat megbosszuland6 Luborszky seregéve feldulta a Rékoczi birtokokat, igy martalocai
felégették a falut templomaval egyiitt. II. Rakoczi Ferenc1703. julius 14-én Benénél ereszkedett le

csapataival a hegyekbdl, és kelt at a Borzsa folyon.

Az 1848-49-es szabadsagharcban 51 benei dnkéntes vett részt, a helyi reformatus lelkésszel

az ¢len a Galicia fel6l benyomul6 osztrak csapatok ellen.

1918 6szén a falut megszalltdk a romanok, 1919 tavaszan pedig mar a csehek, és 1938-ig

Cschszlovakia részét képezte.”” Benét 1944. oktdber 28-an szalltak meg a szovjet csapatok. 1944,

%Volgyi falu — egy patak vagy idészakos vizfolyas mentén, annak egy, gyakrabban két partjara épiilt egy sor haz.
Nevezik ezért sorfalunak is. Id6vel igen gyakran az egy vagy két sornak a masik oldala is beépiilt, s igy a patak mentén
két parhuzamos utca jott Iétre. (BARABAS — GILYEN. 1979. 24.)

“BOTLIK — DUPKA. 1993. 59.

"SEBESTYEN, 2010. 23.

"'LEHOCZKY. 447.

HORVATH Laszlo: Barangolds a benei sz6l6hegy miiltjaban. Hatodik Sip Alapitvany Mandatum Kiad6, Budapest —
Beregszasz, 2000.9.
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November 18-an 141 férfit hurcoltak el a szolyvai gyljtétaborba, ebbdl 87 {6 tért haza, 32 aldozat

neve ismert.”
I1.2.2. Foldrajzi attekintés

Bene magyarlakta telepiilés, a Borzsa folyd jobb partjan teriil el, a Beregszaszi jarés
délkeleti csiicskében, Beregszasztol 12 kilométernyire. A telepiilés az Ungvar—Rahé miiat mentén
helyezkedik el.”* Dél felél a Nagyalfold sik ronajanak pereme szegélyezi.”” A Beregardotol keletre
huz6do hegycsoport utolsd szakaszan és ennek déli oldalan fekszik, tehat a telkek egy része
felnyalik a hegyoldalra.’® A sz8l8hegyek atlagos magassaga 150-250 méter. A szelidebb déli
lejtokon évszazadok oOta szO6l6t miivelnek, a meredekebb koves északi oldalt erdd boritja. A déli
oldal felszine miivelésre alkalmas, agyagos, sargas televényfold, helyenként kétormelékkel. Az itt
nyugat-keleti iranyban fekvd hegyvonulatot észak-déli iranyban kisebb-nagyobb volgyek
barazdaljak, ami az {iiltetvényeknek a legkedvezébb fekvést biztosit, napnak kitett, a széljarastol

védett.”’

A hegy magvat andezit alkotja, melybdl a falu egykori kébanyajaban elsérangu
malomkoveket készitettek, és épitésre is kimondottan alkalmas és keresett kovet banyésztak.”®
Fényes Elek, 19. szazadi jeles foldrajzi ir6 a kovetkezoket ija a falu gazdasagarol: ,, ... szolohegye

igen jé bort terem, faja, legeldje elég; kébanydja hires malomkioveket szolgdltat.””

A falu hatara két ellentétes részre oszlik: siksagra és dombokra, amit helyi szohasznalattal
mezonek ¢és hegynek mondanak. A hatar felosztasa kultarak szerint az 1944-es adatokban a
kovetkezOképpen szerepel: szantd 555,5 hektar, kert, gyiimolesds 37,4 hektar, rét és kaszalo 22,8
hektar, sz616 173,7 hektar, legeld 54,7 hektar, erdd 15,1 hektéar, add ala nem esett 76,8 hektar. A
fenti adatokbol jol kitlinik, hogy Bene nem tekinthetd kizardlag sz616t termeld helységnek, de a f6

jovedelmi forrast ez jelentette, a mezei gazdalkodas mindig mésodrendii szerepet jatszott.*

A falu sikvidéki része, a déli hatara foldmiivelésre alkalmas, bar tapértékben igen gyenge
talaj. Az altalaj tobbnyire agyag, mig a feltalaj agyagos-, homokos- vagy vélyogtalaj. A hatar keleti
¢és déli részén sok a mély fekvésii vadvizes talaj, amelyen nagy erdéfeszitéssel és kevés eredménnyel

folyik a mivelés, ezért tobbnyire legelok vagy kaszalok. A legtermékenyebb a Borzsa folyd két

3DUPKA. 2014. 33.

BOTLIK — DUPKA. 1993. 59.
SHORVATH. 2000. 8.
*MONUS — SZERENYL 1934. 7.
"THORVATH. 2000. 8.
BMONUS — SZERENYL 1934. 7.
FENYES. 1998. 18.
HORVATH. 2000. 8.
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oldalan elteriild homokos- vagy valyogtalaju foldek €s a hegyvonulat 1abanal fekvok, melyeket a jol

tragyazott sz616kbdl rajuk folyo esé és holé tart termékenyen.”!

Keleti iranybol érinti a telepiilés hatarat a Borzsa folyd, és egy nagy kanyarulatot alkotva, a
déli hataranal hagyja el ujra. A falu hatarat mintegy két egyenld részre osztja. A hatarbol kilépve a
,»Duzzaszté” nevil gatba litkézik, amely a folyd vizét a két méterrel emeli magasabbra. A
duzzasztott folyd atlagos mélysége a falu hatdraban 2-3 méter, mig télen a duzzaszto felszedése
idején 0,5- 1 méter mély.® Atlagos szélessége 50-55 méter, a hidakon kiviil mashol nem lehet

atkelni rajta.®

A régi falu minden bizonnyal a Borzsa folyd mindkét partjan fekiidt, nem gy, mint a mai,
amely csak a jobb parton teriil el. Erre mutat a templom fekvése is, amely ma a hegy alattvonulo
kozségnek teljesen a keleti végén van, mig épitése koraban a folyo két partjan fekvd kozségnek a
kozéppontjat foglalta el. A hegy ald, a folyo jobb partjara, huzodast azokozhatta, hogy a mélyebben
fekvo bal parti részt nagy aradasok alkalmaval a viz elontotte.** ElSsegitette ezt az is, hogy1567-ben
a tatarok, majd 1657-ben a lengyelek a falut teljesen feldultak, lakdinak nagy részét elhurcoltdk. Az
1567-es tatar pusztitasrél Lehoczky Tivadar monografidjaban a kovetkezoket irja: ,, 1567-ben az
erre dtvonult tatar sereg 47 telekrol elhurcolta a népet, uigyhogy csupan ot népes hazhely maradt, s

a falu teljesen leromboltatott. ™

I1.2.3. A népesség valtozasa, nemzetiségi és vallasi megoszlasa

A kozség régi, tosgyokeres csaladjai kihaltak. A kozség mostani népes és dominalo familiai
a 19-20. szazadban vandoroltak be. Elsé lakdi erddkitermeld jobbagyok voltak, mivel a falu
hataranak jelentds részét erdok boritottak. Ahogy novekedett a miivelés ala fogott foldteriilet, ugy
gyarapodott a lakossag és ndvekedett maga a falu is. A kdzség, mint jobbagytelepités a kovaszoi
varuradalomhoz tartozott. Egy része kisebb nemesi birtokokat képezett. Monus Gyula szerint
eredeti lakossaga felcserélddott a 19. szédzad soran: ,, A kézség régi, torzsokos csaladjai kihaltak. A

. ’ .y ’ . sy ryer . ’ ’ ’ 86
kozség mostani népes és dominalo familiai az utolso szdzad alatt vandoroltak be.”

8IMONUS — SZERENYL 1934. 8.
2MONUS — SZERENYL 1934. 9.
BPoK. 1999. 69.

$MONUS — SZERENYL 1934, 13.
8LEHOCZKY.448.

MONUS — SZERENYL 1934, 14,
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A népesség szamat tekintve pontos adataink 1850-tdl kezdve allnak rendelkezésiinkre, ebben
az évben kozségnek 407 lakosa volt®” az 1880-as évtSl mar a falu akkor nemzetiségi Gsszetételének
valtozasat is figyelemmel kdvethetjiik, ebben az évben Bene lakossaga 411 {6 volt, melybdl 401 6
magyar, 10 f6 pedig egyéb nemzetiségekhez tartozik. 1910-ben a teljes lakossag 689 f6, melybdl
673 magyar, 16 rutén. a csehszlovak népszamlalasi adatok alapjan 1921-ben a teljes lakossag 780
6, ebbdl 615 magyar, 40 rutén, 122 pedig egyéb nemzetiségii; 1930-ban a falu teljes népessége 962
6, melybdl 775 magyar, 37 rutén, 150 pedig egyéb nemzetiségli. Az 1941-es magyar népszamlalasi
adatok alapjan a kozség lakossaga 1024 f6, ebbdl 1016 magyar, 7 rutén, 1 {6 pedig egyeb
nemzetiségli.®® A szovjetéraban pedig a kovetkezéképpen alakult a lakossag valtozasa: 1969-ben
1440 6, 1982-ben 1324 6, 1989-ben 1247 6, melybdl 1185 magyar, 1991-ben 1400 {6, ebbdl
1350 magyar.*” A 2001-es népszamlalasi adatok alapjan Bene lakossaga 1450 6, ennek a 97%-a

magyar.”

A reformaci6 idején az egész falu jobbagysaga a reformatus hitre tért nemes uraival egyiitt.”!
Reformatus egyhaza 1593-ban alakult.”” A falu vallasi dsszetétele az évszazadok soran azonban
megvaltozott, lakosai szamos vallési felekezethez tartoztak és tartoznak napjainkban is. Bene vallasi
Osszetételét 1880-t0l kovethetjiik nyomon a legrészletesebben. 1880-ban a teljes lakossag 411 {6
volt, ebbdl 89 romai katolikus, 54 gordg katolikus, 163 reformatus és 105 izraelita vallast volt. Az
1910-es adatok alapjan a teljes lakossag 689 f6 volt, ebbdl 167 romai katolikus, 106 gorog katolikus
302 reformatus, 114 izraelita. 1921-ben 780 f6 volt Bene teljes népessége, melybdl 181 romai
katolikus 120, gordg katolikus, 367 reformdtus és 112 izraelita vallasu volt. 1941-ben a teljes
lakossaga 1024 {6 volt, ebbdl 213 romai katolikus, 190 gorog katolikus, 557 reformatus, 64

izraelita.”

A fenti adatokat megfigyelve kitlinik, hogy a 20. szazad els6 felében Bene lakossaganak 40-
50 széazaléka, tehat jelentds tobbsége reformatus volt, 20-24 szdzaléka réomai katolikus, 13-18
szdzaléka gordg katolikus, a jelentds zsidd kozosségnek koszonhetden pedig a lakossag 16-25

szdzaléka az izraelita vallasa volt.”* Napjainkban is a kozség lakossaganak donté tobbsége

SMONUS — SZERENYL 1934. 15.

S KEPECS. 1996. 96.

%BOTLIK — DUPKA. 1993. 59.

“"HORVATH. 2000.10.

!4z egykori Beregi Reformdtus Egyhdzmegye templomai hatdron innen és til. Szerk.: KEsz Géza, KESz Piroska,
HAJAS Istvan. Kiadja a Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara és Miizeuma (Beregszasz) valamint a Beregi
Muzeum (Vésarosnamény). 2010. 13.

“BOTLIK — DUPKA. 1993. 59.

**KEPECS. 2000. 85.

**KEPECS. 2000. 148.
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reformatus, jelentds szadmban vannak rémai és gordg katolikusok, ezen kiviil Jehova tanti és

baptista vallasu lakosai is kisebb szamban, minddssze néhany csalad.’

I1.2.4. A telepiilés szerkezete

A 19. szazadi kataszteri térképek alapjan az épililetek tomoritettsége a telkeken tagolt
épiiletrendezési format mutat.”® A telkek toméritettsége kozepes, 1-2 nagyobb laké- és gazdasagi

épiilet talalhaté a portakon.”’

A telekformak telepiilésenként tobbfélék lehetnek és nagy hatdssal van ra, hogy milyen
foldrajzi koriilmények uralkodnak az adott telepiilésen. Bene esetében a leggyakoribbak a
szalagtelkek, sok esetben ezek felnytlnak a hegyoldalra is. szamos szabalytalan kisebb méretii telek
is taldlhato, mert a falu a hegyek labanal teriil el, igy a domborzat nem minden esetben teszi
lehetdvé a szalagtelkek kialakitasat. A legtobb szabalytalan telek a fOutcan taldlhatd, azokon a
szakaszokon, ahol kanyarulatot vesz az utca a hegyek kozelsége miatt. Hasonld okokbdl kifolyolag

téglatelkek is talalhatok kis szdmban.

Az udvarelrendezésre a soros udvarok jellemzoek leginkabb, a fontosabb épiiletek egy
sorban helyezkednek el a telek egyik oldalan. Ahol a koriilmények nem engedik meg ezt az
udvarelrendezési format ott az adott koriilményeknek megfeleléen helyezkednek el az épiiletek a

telken, de a leggyakoribb a soros elrendezés.

Hazak utcahoz val6 viszonyaval kapcsolatban az eldkertes beépités figyelheté meg a legtobb
telek esetében, tehatBenében a legtobb haz homlokzataval az utca felé néz, merdlegesen az utra.
Mint a legtobb karpataljai telepiilésen, gy itt is hazak és az utca kozott egy 3-5 méter széles teriilet
ki van hagyva, ez a kiskert, altaliban viragokat iiltetnek ide.”® Az elékertes beépités az egész
magyar nyelvteriileten elterjedt, de a leggyakoribb a keleti részeken.”” Néhany haz esetében, sajatos
modon utcavonalas beépités figyelheté meg. Ebben az esetben hidnyzik az eldkert, a hazak
oromzata az utcaig nyulik. Altalaban ez a forma a vérosokra jellemz6, valamint a vérosi tipusu
telepiilésekre. Megfigyelhetd még olyan korzetekben, ahol a falvak a vérosokkal szorosabb

kapcsolatban fejlodtek. A kornyezd falvakban nem figyelhetd meg ez a beépitési forma, a varosi

% Adatk6z16: Biré Marta (1965), benei lakos.

“BARABAS — GILYEN. 1979. 16.

°7 Habsburg Birodalom — kataszteri térképek (XIX. szazad):
https://mapire.eu/hu/map/cadastral/?layers=osm%2C3%2C4&bbox=2533250.4528875086%2C6133744.889687351%2
(C2535244.81722605%2C6134374.8215693915 (2019. 05.10.)

%GROZDOVA. 463.

“BARABAS — GILYEN. 2004. 118.
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tipusu telepiiléseket leszamitva (példaul Tiszaujlakon gyakori); Bene esetében sem mondhato
talsigosan elterjedtnek, csak kis szamban figyelheté meg, minddssze 7 telken.'” Az
utcabeépitettség tekintetében a masik szokatlan jelenség a faluban, hogy néhany telken nem a
lakohdz oromzata néz az utca felé, hanem a haz hosszabbik oldala, ez parhuzamos az utcaval. Ez
forma sem figyelhetd meg tetemes mennyiségben, viszont igy is sajatosnak mondhatd, mert a

kornyék falvaira nem jellemzd.

A szabalyos utcakép kezdetei valosziniileg a kdzépkorba nytlnak vissza. Az utcas faluk
hazankban a 13-14. szdzadba mar feltehetéleg megjelentek. Az utcakép kialakuldsaban a 18.
szazadtol nagy szerepet jatszottak a foldesuri €s a hatosagi rendelkezések. Azok az intézkedések
voltak a leghatdsosabbak, melyek a spontan kialakult viszonyokat szabalyoztak, példaul a kialakult
szalagtelkeken eldirtdk az 10j épililetek tavolsdgat az utcatdl. Ennek ellenére a legtobb faluban

maradtak olyan hazak, vagy telkek amelyek megbontottak a kivant rendet.'"'

A falvak altaldban egy utcésak, szalagtelkesek, a nagyobb telepiiléseken a fOutcaval
parhuzamosan még egy-két utcat taldlunk ezeket egymassal és a féutcaval kisebb keresztutcak kotik
ssze, mely Bene estében is megfigyelhetd.'” A falu féutcaja az orszagit, a hazak homlokzatukkal

az utca felé fordulnak mindkét oldalon.'®

Ha mult szazadokban késziilt térképeket megvizsgaljuk,
ezeken jol lathatd, hogy Benének az egyetlen utcdja a fout, annak legfeljebb egy-két kisebb
ledgazéasa volt, tehat mult szazad kozepéig tipikus Uti vagy ut menti falu volt, mely kanyarogva
huzédott a hegyek 1abanal. Monus Gyula szerint a sz616hegy fogyo hold alakban 6vezi a falut és
ennek megfelelen a kozség utcaja is ezt a format mutatja.'™ Vizsgalva a 18-19. szazadi térképeket,
lathato, hogy sokaig csak a foutcdja gyarapodott hazakkal, de mellékutcdkat nem hoztak létre, csak
a mai Kuria utca egy része volt meg.'” Egykor nagyjabol 1 kilométernyi tavolsagra helyezkedett a
falu nyugati végétl Ujbene nevii telepiilés, mely szintén a kozséghez tartozott, kozigazgatasilag
Bene szerves részét képezte. A falu vagyontalan munkas csalddjai miutan a faluval Gsszefliggd

szantokbol eredményteleniil igényeltek telkeket, ide huzodtak ki és a talajvizes egészségtelen

telkeken épitették fel egyszeri hazaikat. Forméjat figyelembe véve ez is uti falu, keresztiil halad

1BARABAS — GILYEN. 1979. 21.

0"BARABAS — GILYEN. 2004. 118.

"2 BALASSA Ivan: 4 hatdrainkon tili magyarok néprajza. Gondolat Kiado, Budapest, 1989. 394.

'%GRrOZDOVA.462.

"“MONUS — SZERENYL. 1934. 7.

105 Magyar Kiralysag (1819—1869) - Masodik katonai felmérés: https://mapire.cu/hu/map/secondsurvey-
hungary/?bbox=2532078.0584601266%2C6133881.175686764%2C2535859.3027031086%2C6135075.504253719&m
ap-list=1&layers=0sm%?2C5 (2019.05.16.)
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rajta az orszagut.'®® Ujbene a két vilaghaboru kozott jott 1étre, foként a csehszlovak éraban. Mara a

két falu teljesen egybenétt.'"’

A falunak jelenleg hét utcdja van, ezek a kovetkezOk: Rékoczi ut, Kuria utca, Oncsa utca,
Hegyalja utca, Pet6fi utca, Béke utca és Ifjusagi utca. A Petdfi, a Béke és az Ifjusagi utca egy része
parhuzamosan halad a foutcaval, a Rakdczi uttal. A foutcara merdleges Oncsa €s az Ifjisagi utca
egy szakasza, ezek kotik 0ssze a parhuzamos utcakat. A Hegyalja utca lényegében a Rakdczi ut egy
kisebb ledgazasa a hegy labanal. Az egyik legrégebbi mell¢kutca az Kuria, ennek egy része mar a
19. szazadban is megvolt. Az Oncsa utca egy része 1939 és 1941 kozott jott 1étre az ONCSA
program keretein beliil, mint azt az utca neve is mutatja.A falu jelentOs része az a szovjetéraban
épiilt ki, tehat a mai utcahaldzatat ebben a korszakban nyerte el. A Petéfi és a Kuria utca jelentds
rész az 50-60-as években, a Béke utca a 70-86-as években, az Ifjusagi utca pedig a 80-as években
alakult ki.'”® Bene utcahalozata jelenleg a tobbutcés falura illik r4, mely az uti falu névekedésébél

jott 1étre.'”

MONUS — SZERENYL 1934. 11.

197 Adatkoz16: Szakal Imre (1986), benei lakos, torténész.
198 Adatkoz16: Vass Emese (1944), benei lakos
'BARABAS — GILYEN. 1979. 24.
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II1. FEJEZET: A NEPI EPITESZET SAJATOSSAGAI CSETFALVAN ES BENEBEN

II1.1. Csetfalva népi épitészete
ITI.1.1. A portak

A lakohédz formai megjelenését befolyasolja a telek, a porta elrendezése és épitményei.
Ahhoz, hogy kiilsé szemlélében a foépiilet jo benyomast keltsen, sziikséges az udvar rendezettsége,
épitményeinek a hagyomanyos rend szerint vald elhelyezése.''” A szalagtelkek utcai frontja
atlagosan 15-16 méter széles volt, ezeken a keskeny telkeken a lakohazak az udvar egyik oldalan
helyezkedtek el a fontosabb épiiletekkel egyiitt, mint az istallo vagy a szin, mig a masik oldalon
esetleg diszndol vagy tyukol kapott helyet, melyet fabol acsoltak. Nem minden telken, de sok
helyen a lakohéazzal atellenben a telek masik oldalan nyari konyhat épitettek. Tehat az udvarok

beosztasat figyelembe véve Csetfalvan a soros elrendezés volt a legelterjedtebb.'"!

A portak a legtobb esetben két részre voltak osztva: elsé és hatsé udvarra. Az elsé udvaron
helyezkedett el a lakohaz, hosszaban az egyik oldalon, masik oldalon a nyari konyha, vagy kamra,

crer

istallo, mogotte pedig a tragyadomb és a mellékhelyiség. A hatsé udvar masik oldalan tyukol és
disznool kapott helyet. Aborat nem épitettek, a szénat kazalba rakva taroltak a diszndol mogott.''?
A modosabb parasztoknak a kertben cstir volt épitve, melyet féleg a takarmany tarolasara
hasznaltak. A 19. szazadi kataszteri térképeken is jol lathatok ezek az épitmények.'” A lovas
gazdak, fogatosok épitettek maguknak keresztcsliroket a hatsé udvar végében, ahol szénat taroltak
¢és a lovak istalloja is ebben kapott helyet. A faluban viszont a keresztcslirok épitése nem jellemzo,

minddssze 4-5 ilyen épitmény talalhatd, ezek is az utobbi 40-50 évben épiiltek.''* Kosa Adam

"Magyar néprajz IV. Eletméd. Szerk.: BALASSA Ivan. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1997. 260.

"VAMSZER Géza: Eletforma és anyagi miiveltség. Néprajzi dolgozatok, gyiijtések, adatok (1930—1975). Kriterion
Konyvkiado, Bukarest, 1977. 23.

"ZAbora — széna és kevés gabona tarolasara szolgalo épitmény, amelynek négy tartdoszlopon nyugvo, mozgathaté
fedele van. A tetdt az aboraban tarolt termény, takarmany mennyiségétdl fiiggden szoktak feljebb emelni vagy lejjebb
csusztatni. A tetd legtobbszor piramis, ritkdbban nyereg formaju; fazsindellyel,dranicaval vagy zstuppal fedett. Az abora
fedele a tartéoszlopokba szabalyos kozonként furt lyukakba illesztett keményfa vagy vascsapokon nyugszik. Az
aboranak ritkan van fala. A torténeti Zemplén, Ung, Bereg, Ugocsa, Maramaros €s Szatmar megyék magyar és ruszin
parasztsaganak jellegzetes épitménye.(Magyar Néprajzi Lexikon. Elsé kotet A — E. Szerk.: ORTUTAY Gyula. Akadémiai
Kiado, Budapest, 1977. 23.)

Kazal — téglalap alapu, nagyobb méretii széna- vagy szalmarakas szabadtéri rakodohelyen. (ORTUTAY. 1987. 106.)

' Habsburg Birodalom — Kataszteri térképek (XIX. szazad):
https://mapire.eu/hu/map/cadastral/?layers=osm%2C3%2C4&bbox=2536313.766137365%2C6127205.324953969%2C
2538204.3882588563%2C6127802.489237447 & tbclid=IwAROW_rvf-UKAD-

Wb8sSQCM6J6ENrOIqytK XJuxc58vvKgem74xQKZaXrCrl (2019. 05. 14.)

"1 Adatkoz16: Dicsé Géza (1948). Csetfalvi lakos, autdszereld
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kertjében (Petdfi ut 104.) volt még talalhatd egy régebben épitett keresztcsiir, ezt az 1960-as évek

elején bontottak le.'"

Az istallo és a faskamra egy két egyenld részre osztott épiiletben kapott helyet. A
lakéépiilethez hasonldan ennek is k6fundamentuma és valyogfala volt. Az istallonak pallofodémje
volt melyet nem tapasztottak be sarral, altalaban a padlason is szénat taroltak. A tetd szarufai
kakastilovel vannak ellatva, formajat tekintve nyeregtetd, melyet a legtobb helyen cseréppel van
fedve, sok helyen nyilast alakitottak ki rajta a széna felhdnyasdnak a céljabol. Oromzata
deszkaorom, az épiilet egyik vagy mindkét végén. Méretét tekintve ez az épiilet altalaban 5 méter

széles és 10 méter hossza.''

Altalaban az istalloval szemben helyezkedik el a hatsé udvar masik oldalan egy kisebb
méretli faépitmény, ami funkciodjat tekintve tobbnyire tyukol és a diszndol volt. Szerkezetiiket
tolgygerenddk alkottdk és fenyddeszkaval voltak burkolva. Az aljat is bedeszkaztak és a padlasat is.
ez az épiilet altalaban harom 2x2 méteres fidkra volt osztva, ezeknek a belmagassdga nem haladta

meg az 1,5 métert. A teteje nyeregtetd volt, amit cseréppel fedtek.

Nem minden telken volt kut, gyakori volt az a megoldas is, hogy két szomszéd kozdsen
vajatott kutat, amit a mezsgyén helyeztek el, a két telek kozott. Csetfalvan sok telken lehetett
gémeskutat talalni, ezek a 70-es évektdl kezdtek eltlinni, mikor egyre tobb betongytiriis kerekes
kutat Véljattak.117 A kutgodor fala kobdl volt kirakva, mely az aljatdl a felszin felé enyhén

szélesedett. A kut aljaba fakoszorut helyeztek, erre raktak ra a koveket.''®

A nyari konyhak sokfélék lehettek, méretiik és kiils6 megjelenésiilk nem mutat egységes
képet. Altalanossagban elmondhatd, hogy a lakéépiiletektd] kisebbek, tobbnyire két helyiséggel. A
helyiségek funkcioi is tobbfélék lehettek. Néhany esetben az egyik helyiségben kemencé is
épitettek. Alapanyagukat ¢és szerkezeti megolddsaik megegyezett a lakohazéval, annyi

kiilonbséggel, hogy a tetd forméja mig a lakhdznal csonkakontyos, addig a nyari konyha teteje féleg

SR

116 Adatkoz18: Papp Rozélia (1936). Csetfalvi lakos

""Gémeskut - a legelterjedtebb kutszerkezet a magyar nyelvteriileten. A foldbe asott kutgddorbdl a kétkara emeld
elvén miikddo szerkezet emeli ki a vizet. Részei: a foldbe mélyitett agas (gyakran €16 fabol kialakitva), melynek villasra
vagy csapoltra kiképzett végébe vastengelyt erdsitettek, e tengelyen forog az emeld szerepét betdltd gém. A kitgddor
folé nyuld végére erdsitik a vodortartd rudat (ostor), amelyen az abronccsal erésitett favodor fiigg. A vizzel telt vodor
sulyanak egyenstlyozasara a gém masik végére k6 vagy fatuskd nehezéket (koloncot) erésitenek. A legtobb vidéken a
gémeskutat az udvarban készitették, de tobb faluban vagy annak hataraban voltak k6zds hasznalati gémeskutak is.
(Magyar Néprajzi Lexikon. Masodik kétet F — Ka. Szerk.: ORTUTAY Gyula. Akadémiai Kiado, Budapest, 1979. 276.)

"% Adatkoz16: Fiilop Jozsef
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nyeregtetds. A tornac sem elvalaszthatatlan eleme a nyari konyhanak, mert nem é&pitettek

mindegyikhez. Sok esetben a pince is ez az épiilet ala volt vajva.'"’

A féhomlokzat el6tti kiskert szines virdgai sokat tehetnek a belépd kedvezd benyomésanak
elnyerésére, az els6 benyomdst azonban a kapu és a kerités kelti. A parasztudvar utcaval
parhuzamos vonaldn hazodé keritésének birtokjogi és védelmi szerepe van, ezért ritkdbban
diszitik."® Csetfalvan a legtobb porta elétt az utca felé egyszeri, disztelen deszkakerités nézett. A
deszkak altaldban fiiggdlegesen voltak rogzitve, de az sem volt ritka, hogy vizszintesen raktdk a
kerités deszkait, szorosan egymas mellé. Néhany udvar eldtt 1éckerités allt. A kapu tgyszintén

21 A kapu és az el6tte varakozok védelmére, de elsésorban mégis

deszkabol vagy 1écbdl késziilt.
diszitésére valo a kapu fedele. Fedeles kiskapuk mindenfelé el6fordultak, foként a Tiszatol keletre
és északra gyakoriak. Altaldban fabol késziilnek, zsindely-, jabban cserép vagy palatetdvel.
Kiilonosen gyakoriak a fedeles kiskapuk Erdély és a volt Partium teriiletén.'** Csetfalvan is
megtalalhatoak voltak a fedeles kiskapuk, de altalanosan elterjedtnek nem mondhaté a faluban,
minddssze 4-5 haz elétt allt ilyen. Ezeket nem diszitette semmi, egyszeriien voltak megmunkalva. A

125 Ahol megtalalhat6 volt, ott gyakran kerités

fedeles kiskapu tetejét zsindely vagy deszka fedte.
tetejét is befedték zsindellyel.'** A kiskapu mellett a kerités tovébe padot helyeztek, ez a legtobb

porta eldtt régen is megtalalhato volt, akar napjainkban.

Az elsO és a hatso udvart foként 1éckerités valasztotta el egymastol, a hatsé udvar kert feldli
végét szintén léckerités zarta. A szomszédos telkek kozott szintén léckerités vagy vesszObdl font
kerités huzodott. A szomszédos kerteket szintén elvalaszthatta hasonld keritések valasztottak el,

gyakran tovisbél is fontak, erre a célra a kokénybokrokrol vagott gallyakat hasznaltak.'?

IT1.1.2. A lakéoépiiletek

A Karpat-medence északkeleti térségében harom hazteriilet taladlkozik: az északi, az alfoldi
¢s a szamosi. Az egyes hazvidékek hatarat azonban megvonni nem lehet, azokat széles atmeneti

savok valasztjak el egymastol. A Balassa M Ivan altal egységesen északkeleti-hazteriiletnek tartott

" PpR.
1208 ALASSA. 1997.260.
'id. G.L
'22BARABAS — GILYEN. 2004.112.
' id. G.L
124Zsindely — feny6fabol faragott vékony lemez, melyet tet6fedésre hasznaltak (40-80 cm hosszt). Egyik hosszanti
oldala joval vastagabb, mint a masik. E vastagabb felébe rovid nyelvii csakanyformaji hornyoloval arkot hornyolnak,
amibe a szomszédos zsindely keskeny oldalat eresztik bele, majd keményfabol faragott szegekkel hozzaszegezik az
alatta 1év0 tetdléchez. (ORTUTAY. 1982. 634.)
12 Adatkoz16: id. Gergely Istvan.
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régiot Barabas Jend gyakorlatilag harom részre tagolja. Ennek nyugati térségét alkotja az északi
hazteriilet. A Hernddtdl a Szamos torkolatdig egy széles atmeneti sav huzodik, ahol harom
hazteriilet egyiittes hatasaval kell szamolnunk. A harmadik rész pedig a szamosi hazteriilet, amely a

Szamos volgyét és vizgylijté teriiletét foglalja magaba. '

A magyar haztipusok torténeti fejlodését vizsgald kutatok ma mar egyetértenek abban, hogy
a kozépkori magyar hazkultara t4ji differencialodasa a 14-15. szédzad forduldjaban indult meg. A
nagytaji tipusok a 17-18. szazadban alakultak ki.'*” A 19. szazad folyaman azonban az egyes
nagyobb régiokon belil kiformalodott kistaji valtozatok tovabb differencidlodtak, ennek
koszonhetden az épiileteknek igen gazdag formavilaga jott 1étre. Ezek leginkabb az épiiletek kiilso
megjelenésében jutottak kifejezésre, de valamivel lassabban megindult a tiizeloberendezés, a
fiisttelenités atformalddasa is. Ez az alaprajzi tagolodast kevésbé érintette, de teljesen atalakitotta a

lakoépitmények funkciondlis tagolodasat.

A lakohaz alaprajzi tagolodasat, tiizel6berendezésének formadjat, és a fiisttelenités maodjat
figyelembe véve vidékiinkon is fellelhetd Erdély kozépso tajainak legelterjedtebb hazformaja, amit
Kos Karoly ,,pitvaros haz’-nak nevezett. Ez a szamosi hézteriilet dominalé tipusa, mely Bihar
északkeleti részén, Szildgysagban, Szatméarban, Ugocsa, Bereg, Ung déli részén és Eszak-

Szabolcsban egyarant elterjedt. Szobajat gyakran kandallo fiiti, a pitvarban viszont kemence all.

A pitvaros haz fiisttelenitésének két modja volt: az egyik mikor a szobai nyilt tlizhely és a
kemence fiistjét a fiistfogd gylijtotte Ossze és innen jutott pitvarbeli vakkéménybe, melynek a
nyilasain keresztiil a tetotérbe tavozott. Az alfoldi hazvidékkel érintkezd teriileteken viszont mar a
19. szazadban altalanossa valt a szabadkémény alkalmazasa, mely dominans Eszak-Biharban,

Szilagy és Szatmar nyugati kdrzetében, valamint Bereg és Ung déli teriiletein.

Csetfalvan a helyiek emlékezetében még €l egy szalmafedeles haz, mely Gergely Rozalia
birtokaban volt. Az elmondasok alapjan igen sok hasonlésigot mutat a szamosi haztipussal.'*®
Ugyanezt az épiiletet az 1990-es évek elején mar lebontottdk, miutdn meghalt a tulajdonosa, a
lakatlanul all6 épiilet allaga fokozatosan romlott, végiil az 6rokosei gy dontdttek, hogy lebontjak,
viszont még akadnak olyan helyiek, akik részletesen emlékeznek ra. Gergely Istvan, mint a csalad
rokona, tobbszor is megfordult ebben a hazban, sok apro részletre emlékszik az épiilettel

kapcsolatban.'®® A pontos épitési ideje nem ismert, feltételezhetSen a 19. szdzad derekan épiilt.'*°

126D AM. 1995.144.

""DAm. 1992.129.
Brpo30BANLH.: dTHHUecKas crienuduKa BeHIpoB 3akapraths. Bkm.: Kapnatckuii cGopuuk. M.: Hayka, 1972. 105.
12 Adatkoz18: Gergely Istvan (1961), Csetfalvai lakos, fafarago
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Alaprajzat tekintve ez egy haromosztatu haz volt, elsd szobabodl, hatsdé szobabol, valamint
konyhébdl (pitvarbdl) épiilt fel. A harom szoba eldtt volt egy atjard szoba ezen keresztiil vezetett
ajto az emlitett szobakba. A fObejaraton belépve egy
kisméretli szobaba lehetett bejutni, melynek az - 1
alapteriilete  koriilbeliil 4,5 m® (1,5x3m) lehetett.
Valojaban tényleges fal nem valasztotta el a
szabadkéményes konyhatol, csupan egy deszkabol
firészelt boltiv. Kis mérete miatt az egyetlen funkcioja a

rajta vald atjaras volt; jobbdl és balrol pedig ajto vezetett

az els® és a hatso szobaba. A padlasfeljard is ebben a

helyiségben volt talalhato.

Az elsO szobat az 1940-es évek masodik felében

lebontottak, mert jussolaskor a haz tulajdonosa nem tudta

kifizetni a testvértét pénzben. Ennek az alapanyagéabol a
szomszédos telken egy kisebb hazat épitettek a masik
csalad részére. Mar nem ¢l Csetfalvan senki, aki
emlékeznek az els6 szobara éppen ezért az épliletnek

err6l  a  helységérédl  kevés  informacié  all

rendelkezésiinkre. ! .
1. kép — Gergely Rozalia szabadkéményes

A héz fala paticsos volt, melynek az alapjat hazanak alaprajza (Készitette: Fiilop Gabor)
tolgyfabol 4acsolt gerendavdz alkotta, a koszori ¢és

talpgerenda kozé kardkat és rudakat ékeltek, melyeket

vizszintesen vessz6vel fontak be, majd pelyvas sarral betapasztottak két oldalrél.'*> Mivel a haz

szerkezete talpgerendakkal is el volt latva ezért talpas hdzrol beszélhetiink.'*A falaknak nem volt

ij?PUNYKO Maria: Falukutatas Karpataljan. 1989. 3.

G.L
Zpaticsfal - a népi épitészet egyik legrégibb e legelterjedtebb falszerkezete. Az épiilet gerendavazat, a koszort és a
talpgerenda kozott, fliggblegesen beékelt karokkal toltotték ki. A kardkat nyir, fliz, gyertyan vagy juhar vesszékkel,
hasitékokkal vizszintesen befontdk. Azutan pelyvas sarral kiviil-beliil tobb rétegben betapasztottadk. Hasonlé modon
készitettek el a kozfalakat is. Azokon a teriileteken, ahol talpgerendat nem alkalmaztak, a kardkat a talajba mélyitették.
(ORTUTAY. 1982. 540.)
STalpashaz — favazas, legtobbszor sévény-, paticsfali vagy zsilipeléses fali haz, amelynek falazatdban a fiiggdleges
tartoelemek egységesen az alapul szolgalo talpgerendakba vannak beallitva. A talpgerendak hossz- és keresztiranyban
egyarant elhelyezésre keriiltek, egységes keretté acsoltdk, csapoltadk Ossze. Talpgerendanak rendszerint kiilonleges
méretii fakat alkalmaztak, nem voltak ritkdk a fél méternél vastagabb torzsliek sem. Gyakran a talpgerendak ala kébol
alapot is raktak. Erd6s vidékeinken, ahol a paraszti faépitkezést nem korlatoztak, a legutobbi évekig elég gyakori volt,
bar altalaban a 19. sz. masodik felétdl Gj hazakat alig épitettek. A talpashazak készitéséhez kevesebb fara és foleg
kevesebb jo mindségii fara volt sziikség, mint a borona épitkezéseknél. (ORTUTAY. 1982. 166.)
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fundamentuma ¢€s koveket sem helyeztek a talpgerendédk ald, igy a gerendavaz kozvetlentil a talajon
fekiidt. A 19. szazadban épiilt hdzaknal ez gyakorinak szamitott, a fundamentumot csak az 1880-as

évekt6l raknak a falak ald."** A falak vastagsaga 30-40 centiméter volt.'*

A szobak jarofeliilete dongolt agyag volt. A szobakat a padlastol gerendékra fektetett
deszkafodém valasztotta kiilon, a
hézagmentességet tigy oldottak meg,
hogy minden masodik deszka két-
harom centiméterrel rafekiidt a
szomszédjara.*® A  deszkafodémet

felilr6l a padlas felél wvastagon

betapasztottdk  sarral. A szobak

belmagassaga nem haladta meg a 2,5

métert. A hatsdé szoba alapteriiletét £/
22,5m’re becsilik (5x4,5 m). A 9/'2/
konyha alapteriilete a (\"(/{ -
visszaemlékezések alapjan

9m?*(3x3m) volt."*” Ez rendhagyonk

szamit, mivel a koradbban vizsgalt

]
s

épiileteken megfigyelték, hogy a

legtobb helyen az emlitett szoba 2. kép — Gergely Rozalia szabadkéményes hazanak keresztmetszeti

jellemz8en  igen  keskeny, a rajza (Készitette: Fiilop Gabor)

sz¢élessége nem haladja meg a két

métert sem.”® A konyha felé emelt szabadkémény biztositatta a fiistelvezetést, mely joval
fejlettebbnek szamit az azt megeldzo fiistelvezetési megoldasoknal, mert ez mar nem az épiileten
belill teriti el a fiistot, mint példaul a szikrafogo, hanem a tetdn keresztiil a szabadba vezeti. Fontos,
hogy a pitvart is tobbnyire fiistmentessé teszi, bar hideg marad."*® Cetfalvan ez szamit a legrégebbi
fiistelvezetési megoldasnak, amire a helyi lakosok még vissza tudnak emlékezni.'* A
szabadkémény minden oldala egyenld, kupolaja szabalyos gula volt. Ez ritkanak szamit, mert a

legtobb esetben ez csonkagula alaku, favazas épitmény, melynek tetdgerinc f6l¢ kinyuld vége mar

*DAM. 1992. 35.

PGl

"BARABAS — GILYEN. 1979. 47.

PTG

PSGILYEN Néandor: A Felsd-Tisza-vidéki nyitott ereszes hdz. In: KECSKES Péter (szerk.): Haz és ember, a Szabadtéri
Néprajzi Muzeum Koézleményei 5. Szentendre, Szabadtéri Néprajzi Muzeum, 1989. 54.

BALASSA. 1997. 171.

"PUNYKO.1989. 3.
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figgbleges falu.'*!

A szabadkémény kupoldja valyogbol épiilt, beliil simara tapasztottak, a padlas
felél azonban nem volt betapasztva, lépcsdzetesen keskenyedett a kémény felé. A kémény téglabol

épiilt, a szabadkémény kupoldjatol kezdédden.

Vidékiinkhoz kozel Szatmari nyitott ereszes hdzakra volt még jellemzd a szabadkémény
alkalmazasa. Ilyen hazakra bukkantak a Csetfalvdhoz kozel talalhaté Milotan és Tiszabecsen, a

szomszédos Mezovariban, valamint Tiszkorodon ésTivadarban.'*

A haz legkorabbi tiizel6berendezéseit illetden kevés informacio all rendelkezésilinkre, a
konyha jobb oldaldndl egy badogbol készitett csikos spor allt. A hatsd hazban pedig egy téglabol
rakott spor allt. A téglaspor kiirtécsove a falban kialakitott résen keresztiil at volt vezetve a
konyhaba, igy a fiistje a szabadkéményen keresztiil tavozott. Azt illetden, hogy a csikos és a

téglaspor elétt milyen tlizeloberendezéssel volt ellatva a haz arra vonatkozoan nincsenek adatok.

Az ¢épiilet f6lé szalmatetd volt emelve, ami meglehetésen magas és meredek volt, bar a
magassagara vonatkozéan nincsenek pontos adataink. A szarufak megmunkalatlanok voltak, a
gerendakat csupan lekérgezték, melyeken lécek helyett bokrokbol vagott botok és rudak voltak

143

rogzitve tobb sorban, erre keriilt a szalmahéjazat.”™ A szalmat a tetd gerincére lltetett kaloda

rogzitette. A haznak azon a végén, ahol elbontottak egy helyiséget, az oda vezetd ajtot beépitették, a

kontyos tetét pedig csonkakontyossa alakitottak és a csonkakonty ald deszkaorom keriilt.'**

A keresztgerendak a haz azon oldaldn ahol a bejarat volt talalhatd nem a fal tévében
végzddtek, hanem hosszabban kiengedték, a faltél nagyjabol 60 centiméterrel, bar ezeket a
végiiknél nem tamasztottak ala tartéoszlopokkal, ami indokolt lett volna, mert ezeken a gerendakon
nyugodott a sulyos tetdszerkezet. A hdz tovében azon a szakaszon ahol a tetd kiugrott a talapzatot

taposott agyaggal emelték meg nagyjabol hiisz centiméterrel; a széleit vesszdéfonas rogzitette.

'41Szabadkémény — a konyha mennyezetébe beépitett szabadba vezetd, nyilt fiistelvezeté épitmény. Legegyszeriibb
formajaban deszkabdl 6sszedllitott fiistelvezetd csatorna. A szabadkémény altaldnos formaja az Gn. pendelykémény. Ez
sovénybol kasszertien fonott nagy épitmény, amely a konyha tiizhelyes részét teljes mértékben vagy részben beboritja.
Kiviil-beliil vastagon tapasztjak, tetejére szikrafogo €s es6védd funkcidju fedelet épitenek. Késziilhet favazra, sovény-,
nad- vagy lécoldallal, szintén vastagon tapasztva. A tapasztast meszeléssel, nadburkoldssal védik a lemosas ellen.
Késziilt szabadkémény boronafabdl, beliil szintén jol tapasztva. A szabadkémények altaladban pendelykéményes
forméaban a konyha teljes hatso részét faltol-falig beboritjak. (ORTUTAY. 1981. 518.)

"“’GILYEN. 1989. 51.

G

'**Kaloda — a nad és zstipfedél oromszegésének lefogasara hasznalt, dsszeszegett, 1écekkel kitoldott boritis.(ORTUTAY.
1979.237.)
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Hérom ablaka volt az épiiletnek egy kisebb ablak (40x40 centiméter) a fobejarattol jobbra,
valamint a hatsé szobdban kettd, melyek asszimetrikusan voltak elhelyezve a helyiség egyik

sarkaban, ezek az el6bbité] nagyobb méretiiek voltak (40x70 centiméter).'*

Csetfalva népi épitészetében két alaprajzi forma

ismert. Az egyik hagyomdnyos egysoros elrendezésii b '-_l‘j_ = s
% R

e
““

haromosztatt haz oldaltornaccal.'*® Napjainkban két
ilyen héz talalhato még a faluban. Fdleg alaprajzukban }_-,

mutatkoznak hasonlosagok, de szdmos eltérés is, ami

|
leginkdbb a szobdk méreteiben nyilvanul meg. Papp F‘

Rozalia héazénak alaprajzdn példaul szimmetriat ;-

|
i
figyelhetiink meg, mivel az elsé és a hats6 szoba némi Lj F <l

eltéréssel azonos méretlieck (~4,50x7,75 méter), a il !T- g ; J :
kozépso szoba (konyha) pedig kisebb méretii (2,57x4,80 ’=‘.- o T j-.— ‘

méter). Tar Tivadar hazaban viszont egy nagyobb e ’

méretli els szoba talalhato (4,70x4,70 méter) a konyha s

I/
¢s a hats6 szoba méretei pedig nagyjabol megegyeznek * r ‘ |
(~2,50x4,70 méter). A masik kiilonbség a tornacban | e 4

%, e W 3

mutatkozik meg, mert utobbi haznak nincs tornaca, a
keresztgerendak ugyan hosszabbra vannak hagyva, a fal 3. kép — Dics8 Géza hazénak alaprajza
tovetol nagyjabol 60 centiméterrel, de ezeket a végiiknél (Készitette: Fiilop Gabor)

tartdoszlopok nem tdmasztjak alulrol.

A masik ehhez hasonlo alaprajzu, viszont nincs teljes oldaltorndca csak tort tornac, mely
nagyjabol a haz kozepéig fut. A hatsé szoba mellett pedig ki van alakitva még egy kisméretii kamra.
Csetfalvan ez a forma szamit a legelterjedtebb alaprajztipusnak (3. kép), mely a tipikus
haromosztati hazbodl fejlédott tovabb, annak egy helyi jellegzetessége. Tobb ilyen haz all még, de a
legtobbet mar jelentdsen atalakitottak. Méreteit tekintve altaldban az els6 szoba 4-5x4,70-5 métert
nem haladja meg. A konyha &tlagos mérete 5x3 méter, a hats6 szobaé 4,70x4 méter, a kamra

1,50x4,70 méter, a tornac pedig 1x8-9 méter.

Az ¢épitmények szilardsagat azok alapozdsa, fundamentuma biztositja. Ez statikai
szempontbol fontos épitészeti elem, azonban a népi €épitkezésben igen sokaig szinte alig jatszott

szerepet. Egyes faltechnikak nem igényelnek szilard alapozast, hiszen ezt a szerepet a talpgerendak,

145 G I
1SBARABAS — GILYEN. 1979. 63.
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illetve a foldbe asott oszlopok toltotték be. A 20. szdzad masodik feléig azonban nem kaptak szilard
alapozast a fold- és sarfalak sem. A ko- és téglafundamentum alkalmazasa csak a 19. szédzad utolsé
évtizedétdl kezd fokozatosan elterjedni, elsdsorban az 1880-as években megjelend épitészeti
szabalyrendeletek eléirasainak a hatasara.'”’ Csetfalvan a hazak fundamentumat terméskdbél
raktak, késobb kezdett elterjedni a betonfundamentum. Tar Tivadar haza ald nem raktak
fundamentumot, a valyogfal kozvetleniil a talajra van rakva, ez igazolja a helyiek azon allitasat,

hogy ez a falu egyik legrégebbi lakoépiilete.'*®

Az épitkezéshez eldkészitett, feltoltott, felfalazott hazhely egyben az épiilet padlozatat is
alkotja. Altalanosnak szamitott az erésen ledongdlt, tapasztott foldpadlo. A faburkolatd padld vagy
a kobol, téglabol késziilt padldzat csak a 20. szdzadban jelenik meg a modosabb, polgarosodo
paraszti réteg lakohazaiban.'*® gy Csetfalvan is sokig a déngélt agyagpadlo volt az altalanos, szinte
minden hazban, deszkapadlo esetleg az elsé szobdkban fordult eld. A 60-70-es években kezdett el

nagyszamban megjelenni a deszkapadlo.'’

A valyogépitkezés hazai torténetét vizsgdlva arra a kovetkeztetésre lehet jutni, hogy
tomeges elterjedése a 19. szdzadra tehetd, de népilink mar korabban is ismerte. A valyogtéglat a
rakott falhoz hasonlo, torekkel kevert, jol megdolgozott sarbol készitik. A sarat a deszkaformdba
kézzel tomik be, majd vizes kézzel lesimitjadk és format eltavolitjak. Néhany nap mulva a téglat
élére allitjak, hogy jobban kiszaradjon. Szaraz idében egy honap mulva vélik épitésre alkalmassa.''
A vélyog a tégldhoz hasonldan téglakotéssel ¢€piil. Habarcs helyett hig sarat hasznalnak
kotdanyagként. Falazaskor az ablakok, ajtok helyét eleve kihagyjak, a nyilas kivaltasat egymas
mellé helyezett gerendakbol készitik.

Egységes tendencia, hogy a valyogok mérete csokken, példaul Beregben a 19 szdzadi
valyoghazak 14 colos (35 centiméter hosszl) valyogbdl épiiltek, a mai méret 12 col (30 centiméter).

A régi nagy valyogtéglat mor valyognak nevezik.'>

A vizsgalt épiiletek falait szinte kivétel nélkiil valyogbdl épitették, ez volt a legelterjedtebb
épitdanyag a faluban. Készitésével foleg a ciganyok foglalkoztak, akiknek telepei szinte valamennyi

falu hataraban megtalalhatok.'™ A valyogot Csetfalvan a ciganyok készitették a falu nyugati

YD AM. 1992. 35.

4T,

DAM. 1992, 37.

S0pR.

BIBARABAS — GILYEN. 2004: 56.
2B ARABAS — GILYEN. 2004: 57.
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hataraban, a valyogvetdn, de aki nem t6liik akarta megvésarolni, az sajat maga készitette el."* A

falak vastagsaga atlagosan 50 centiméter.

A szintén altalanosnak mondhaté a vizsgalt épiileteknél a deszkafodém, mely szerkezetileg
két részre oszthatd:az alapjat képezd és terheit viseld gerendaszerkezetbdl és a tulajdonképpeni
fodémbdél, ami feliilr§l sarral van betapasztva.'>® Csetfalvan mestergerendat egyik vizsgalt épiiletnél

sem talaltam.'®

A fodém gerendaszerkezetének készitésekor a keresztgerendakat 80—120 centiméterenként
helyezték el, melynek vége a fal tetején korbefutd sargerendan nyugodott. Ennek a gerendanak a
neve keresztgerenda. Ezeknek a bardolt keresztgerenddknak az atlagos vastagsdga 15x15-20
centiméter. A keresztgerendak szerkezetére épiilt a tulajdonképpeni fodém. A fodémek egyik

csoportjat alkotjak a fabol késziilt fodémek.

A deszkafodém a vizzel hajtott flirészmalmok mukodésével s a deszka vizi szallitdsaval
egylitt mar a 18. szdzad vége tajan elkezdte hoditasat, és a 19. szdzad masodik felére, végére valt
dominénssa. E szerkezetnél gyalult, flirészelt deszkakat fektettek szorosan egymas mellé, szegelés
nélkiil, s ezt tapasztottak be sarral.'”>’ Csetfalvan a lakoépiiletekben nem jellemzd, inkabb nyari
konyhak és istallok esetében alkalmaztak.'”® Ha deszkékat szorosan egymas mellé is helyezték a
koztiik levé hézagok iddvel szélesedtek, és a sar gyakran kihullott koziile. Ezért tjfajta
megoldasként terjedt el az ugratott deszkafodém, amelynél minden masodik deszkat tigy fektettek
ra a mellette 1év0 két deszkéra, hogy ezzel azokat 2-3 cm szélességben fedjék. A vizsgalt

épiileteknél ez a legjellemez6bb fodémtipus.'’

A keresztgerendas ¢s deszkaval boritott szerkezeteknél a mennyezet alulrdl, vagyis a
lakohelyiségek feldl nem volt tapasztott és meszelt. A nyers szinben hagyott faszerkezet, melyet
¢élszedéssel, profilgyaluval htizott vésetekkel is diszitettek, hozzatartozott a hdz, a szoba diszitéséhez
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¢s azzal esztétikai egységet alkotott. A deszkdk élszedése a faluban nem minden hazban jellemzo.

A hézak belmagassaga atlagosan 2,5 méter, de akadnak olyan épiiletek is, ahol eléri a 3 métert.

5id. G.I.
SSBALASSA. 1997.. 122.

156Mestergerenda — a haz legsulyosabb, legvastagabb gerenddja volt, altalanosan t6lgyfabol bardoltak, késébb
fenyobol is flrészelték. Az irott forrdsok 1546-ban emlitették el6szor a mestergerendat. Rendszerint a lakohaz
hossztengelyével parhuzamosan fektették a falakra. Ritka volt az egy darabbol készitett mestergerenda, altalaban két-
harom volt egy hédzon, végeivel a haz végfaldra, illetve a kozfalakra tdmaszkodott. Ez a méreteiben is sokszor
monumentalis gerenda a szerkezet legértékesebb eleme volt, igy a haz lebontdsa utan is megdrizték vagy ujra
beépitették. (ORTUTAY. 1987.580.)
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A faluban minden épiilet tetOszerkezete szarufas, a szelemenes tetOszerkezet elvétve sem
fordul el6, mert a Fel6s-Tisza vidéken mér évszazadok 6ta kizarolag ezt a technikat alkalmazzak.''
A szarufas tetdszerkezet a szelemenesnél joval fejlettebb, magasabb épitészeti tudéast és tobb
faanyagot igényel. A szarufas tetd Iényege, hogy két gerendat a fels6 végiikon €k alakban szilardan
osszeillesztenek. Az igy kialakitott szarufaparokat a fodémszerkezet gerendaihoz rogzitik.'™ A
szarufak csak alul tdmaszkodnak, igy oldalnyomast is gyakorolnak a megtamasztd szerkezetre.
Jellemzd ezekre a szerkezetekre, hogy a szarufakat fels6 harmadukban egy kis keresztgerendaval
un. kakastilovel 0sszekdtik, viszont a szerepe csak masodlagos, pont az elhelyezése miatt, ha lejjebb

illesztenék be a gerendakba sokkal tobb terhelést venne at.'®

Formajukat tekintve lakohazak teteje kivétel nélkiil csonkakontyos. A melléképiiletekre,
nyari konyhdkra, kiilonb6z6 gazdasagi épiiletekre huztak csak nyeregtetét. A csonkakontyos tetd
jellemzdje, hogy az oromzatndl a nyeregtetdt félig lekontyoljdk. Ennek kovetkeztében egy trapéz
alakl oromzat alakul ki.'* Ez atmeneti forméanak szamit a nyeregtetd és a kontyos teté kozott. Ezt a
tetoformat a németektdl vettiilk at, ezért nevezik svabtetonek is, mely egész Beregben elterjedt

forma.'®

A fedéseket a tetdszerkezet tartja, ennek lécezéséhez rogzitik a héjazatot. A tetd 1écezése
Osszefligg a fedéssel, elsdsorban léctav kérdésében, amit leginkabb a feddanyag hosszusaga hataroz
meg.'®® Csetfalva hagyomanyos népi épitészetében a legelterjedtebb tetéfedé anyagok a cserép és a
pala. A mesterséges pala alapanyaga a természetben szélas formaban fellelhetd azbeszt és a cement
volt. Az 1900-ban szabadalmaztatott miipalagyartds a 20. szdzad 20-30-as éveiben keriilt a népi
épitészetben alkalmazasra. Kordbban magas ara akadalyozta az elterjedését, a bonyolult fedést csak
tetdfed6 mester végezhette. A palafedés mellett sz6l, hogy kevésbé tlizveszélyes €s hosszabb 1d6
utan sem igényel karbantartast. Elterjedésének els6 hullama a két vilaghaboru kozotti évekre teheto,
ekkor a modosabbak raktak palafedést hazaikra.'®” Sok helyen az amerikds magyarok fedték
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badoggal a hazaikat. " Csetfalvan is foként az 1920-as években tobben atfedték a hazukat paléval,

és tobb ekkor ujonnan épiild haz tetejére is ez keriilt.'®

Az iparilag eléallitott egyéb tetéfedd anyagok koziil viszonylag koran, északkeleten mar a

19. szdzad végén, mashol inkabb csak a 20. szdzad els6 évtizedeiben jelent meg a badog.

1D AM. 1992. 70.

2B ARABAS — GILYEN. 2004. 43.
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Altalanossa sehol sem valt, mindvégig a jomodu gazdahazak jellegzetessége maradt.'”® Csetfalva
hagyomanyos népi épiiletei koziil mindossze kettdnek van badoggal fedve a teteje, eredeti
tulajdonosaikrdl viszont nincs adat, ezeknek a héazak tobbszor cserélddott a tulajdonosa, igy a

vagyoni helyzetiik is ismeretlen szamunkra.'”'

A Tetd diszitéséhez tartoznak a tetdablakok. Ezek altalaban ives, ritkdbban szogletes
zarodasuak voltak, amelyekre nyithato-csukhatd lemezajtot is raktak. A badogosok készitették
altalaban ezeket.'”? Csetfalvan a tetdablakok ritkanak szamitanak, csak Fiilop Jozsef és Dics6 Géza
hazéanak tetején lathato ilyen, utobbinal a tetd két végén badogbdl késziilt csucsdiszek is vannak, az
egyiken 1926-os évszdm van feltlintetve, a tulajdonos elmondéasa szerint ekkor fedték at a

tetézetet.!

A lakohaz négy homlokzata koziil a kiilsé megjelenés szempontjabol legfontosabb az utcara
néz6 f6-, vagy véghomlokzat. Az eleve mar két csaldd szamara késziilt kétvégli haznak hatul, a kert
fel¢ is van homlokzata, ez azonban megismétli az elsdt, de annal joval szerényebb. A hatsod
homlokzat, ahaz hata mindig diszitetlen.'"*Ezeket a trapéz vagy haromszog alaku tetérészt
altaldban gazdag diszitéssel latjak el.'”” Csetfalvan a lakohazak oromzata tobbnyire valyogbol
késziilt, de eléfordult a deszkaorom is, napjainkban viszont méar nem talalhaté deszkaorom. Az
oromzat diszitése nem volt jellemzd a faluban. Ez alol egyediil a Dicsé Géza héaza (Petdfi ut 98.)
képez kivételt, gazdagabban el van latva vakolatdiszekkel a tobbi épiilethez képest. Ha diszitéseket

nem is alkalmaztak, de az oromra 4ltalaban fel volt tiintetve a haz épitésének az évszama.'’®

A magyar népi épitészet legismertebb formai eleme a tornac, szinte valamennyi tajegység
épitészetében megtalalhatd, mely nagy multra tekint vissza, azonban csak a 19. szazad folyaman
valt a magyar haz jellegzetességévé.!”’ A népi épitészet legrégebbi tornacai faoszloppal késziiltek.
Mar a baranyai és kalotaszegi boronahazak el6tt is alltak, de a késdbbi valyog- vagy kdépiiletek
mellett is megmaradtak. A faoszlopokat a legrégebbi idoktél kezdve mindig gondosan
megformaltak, sokszor faragassal diszitették, mert a tornac a haz gazdéjanak egykor magasabb
tarsadalmi, gazdasagi helyzetét fejezte ki még akkor is, ha fabol volt. Az oszlopokat gyakran

deszkabol, 1écbdl készitett mellvéd kototte dssze, melynek faragott vagy flirészelt diszitése, attort

103 ABJAN. 2007. 148.
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mintizata megszépitette a homlokzat latvanyat.'”® A tornac formai kivitelezése sokféle lehet,

Csetfalvan az oldaltornac is eléfordul, de a leggyakoribb a tort tornac.'”

A megmaradt tornacos
hazak tartdoszlopai valyogbol vannak és a mellvéd alapanyag is szintén valyog. Korabban voltak
olyan tornacok is melyek fa tartéoszlopokkal voltak ellatva, de mara egy sem maradt ezekbdl, a
mellvéd deszkabol késziilt, amibe gyakran mintdkat fiirészeltek. Csetfalvan jellemzo volt még, hogy
a torndc bejaratit 1 méter magas kis kétszarnyl ajté zarta.'™ A tornic belsd helyiséggé
alakulasanak kezdete a tomor mellvéd. Faoszlopos tornacok esetében ez deszkéazast jelent, amely
firészelt, faragott diszitést is kaphat. A deszka mellvéd jellegzetes teriilete Magyarorszag
északkeleti csiicske ¢s Karpataljan is elterjedt. A faoszlopos tornacok formai altaldban nem

kothetdk a torténeti stilusokhoz, szerkezeti megoldasuk azonban sokszor a kozépkori acstechnika

késbi tovabbélését mutatjak.'™!

A lakohazak elvalaszthatatlan hozzatartozoi a tiizel6berendezések, amik sok esetben
meghatarozzak az épiilet kialakitasat is. Csetfalva népi épitészetének feltarasaban ez szamit az
egyik legnehezebben kutathato teriiletnek, a legarchaikusabb tiizeloberendezések mar nyom nélkiil
elvesztek, s a kozség lakosai koziil sem maradt senki, aki ezekre emlékezne. Ebner Sandor az 1930-
as ¢években Bereg megyében is kutatta a régi tlizhelyeket, tehat az 6 leirasaibol tudhatunk meg a
legtobbet vidékiink tiizeloberendezésirdl. Bereg és Szatmar tiszahati €s szamoshati részén altalanos
szobabeli tlizhelynek szamitott a kandall6, mely nem a pitvarban, hanem a szobaban kapott helyet.

Ezenkiviil a szabadkéményes pitvarban volt egy kis t6c, ami nyari tiizeld, illetve fé6z6hely volt.'*

Ebner Sandor a beregvidéki vizsgalatai soran Tarpan megtalalta a kandallok egyik
legrégebbi formajat, mely egy kis alacsony tocbdl allt, melyen térdepld helyzetben féztek. A
kandallé mellé egy vaskos kéményt épitettek melyen a fiistdt egyenesen a pitvarba vezette és onnan
a szabad kéményen keresztiil tavozott. Egy masik Tarpan taldlt kandalld6 melynek felfelé

keskenyed§ kiirtdje van. A t3con 1év6 tiizhelyet két oldalrol vaskos falak védtek.'®?

A bubos illetve a siitbkemence Szatmarban ¢és Beregben csak elvétve keriilt be a hazba mert
a legtobb kemence az udvaron talalhaté szabadon vagy lefedve egy kis eresszel, vagy kiilon

siitéhazban, nyéri konyhaban.'®*

8B ALASSA.1997. 266.
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A legrégebbi tlizhelyek, melyek még ¢élnek a helyiek emlékezetében azok a kiillonbozd
sporok, ezeket rakhattak téglabdl, illetve csempébdl is, illetve a csikos spor, amit badogbol

készitettek a ciganyok.'™
I11.2. Bene népi épitészete
I11.2.1. A portak

A benei telkek tobbnyire soros elrendezéstiek voltak, tehat a porta egyik szélén helyezkedtek
el a fontosabb épiiletek, a lakoépiilet mogott az istalld. A telek masik oldalan kisebb fabol acsolt
épitmények kaptak helyet €s a nyari konyha, ha volt a telken, valamint a kit. Ez az elrendezés a
szalagtelkes portakra volt jellemzd, viszont szabalytalan formaju telkeket masképp rendezték be,

amit a telekviszonyok befolyasoltak.'®

A telepiilés egyes részeit hatarold keritések is tulajdonképpen falazatok, s ezért
épitményeknek tekintheték. A magyar népi épitészet nem ismer olyan épitdanyagokat ¢&s
technikakat, amelyeket a keritések épitésénél ne alkalmaztak volna. Akar egy telken beliil is
kiilonboz6 korok jellemzd keritésformaival talalkozhatunk. A keritések nemcsak megakadalyozzak
a szabad kozlekedést a kiilonbozd belteriileti vagy hatarbeli egységek kozott, de minden esetben
hatérvonalat is jelolnek.'™” Benében a telkek keritése fiiggbleges 1écbdl vagy deszkabol késziiltek
tobbnyire. A telkek harom részre voltak tagolva, els6 udvarra, hatsé vagy baromfiudvarra és kertre.
Az els6 udvart és baromfiudvart léckerités valasztotta kiilon, utébbinak a kert feldli végét szintén
léckerités hatarolta. A kerteket sok helyen vessz6bdl font kerités valasztotta el: kardkat és colopoket

; L no 1188
vertek le, ezeket fontak be vizszintesen vesszovel.

Az els6 udvaron a lakohaz eldtt kiskert kapott helyet, az udvar masik oldalan volt talalhato a
kuat, ha volt a telken, tobbnyire az udvar elején, az elsé szoba mellett. Ezek lehettek kerekes vagy
gémes kutak, mindkét valtozat elterjedt volt Benében.'® A kutak fala kével volt kirakva. Szintén
ezen az oldalon helyezkedett el a nyari konyha, mely hasonld épitdanyagokbol épiilt, akar a

lakohaz. A falait valyogbol raktak. Padloja tobbnyire dongdlt agyag volt. A fodém deszkabol

R

186 Adatkoz18: Molnar Laszl6 (1952), Benei lakos, tanar.

""BALASSA. 1997. 222.
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'"®Kerekes kit — A kerekes kiit nyilasa folé nyeregtetds kiithazat, 1éces épitményt emelnek. A kerekes kutbol a vizet
kerékkel vagy karral forgatott henger és lancos veder segitségével emelik ki. (BARABAS — GILYEN. 2004. 114)
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késziilt, melyet keresztgerendak tartottak. A tetdszerkezet szarufas, formajat tekintve csonkakontyos

vagy nyeregtetd, melyet cseréppel fedtek. Altalaban 1-2 helyisége volt.'*

A haz kortiil tartott igés-, fejds- és hatasallatok szamara emelt 6lak és istallok épitése igen
nagy torténeti multra tekint vissza. Az istallo legtobbszor 6nallo, a lakohaztol vagy mas épiiletektol
alaprajzilag és szerkezetileg is fiiggetlen épitmény.'”' Benében a telek hatso udvaran a lakoépiilettel
azonos oldalon helyezkedett el az istallé és a faskamra. Ez a két kiilon funkciot betdltd épiilet
altalaban egy tetd alatt kapott helyet, az épiiletet egy valaszfallal két egyenld részre osztottak. A
mérete altaldban 5x10 méter. Epitési anyaga nem kiilonbozik a lakohazétol, teteje szinte minden

esetben nyeregtetd volt, amit cseréppel fedtek.

Mivel Benében nagy jelentdsége van szdlészetnek és a boraszatnak, ezért a lakéhdz és az
istallo kozott gyakran helyet kapott egy préshaz is, ebben végezték a lesziiretelt sz616 feldolgozasat.

A préshaz sok esetben egy tetd alatt kapott helyet a faskamraval és az istalloval.'?

A hats6 udvar masik oldalan kisebb faépitmény allhatott, aminek a szerkezete tolgy
gerendakbol késziilt és fenyddeszkaval fedték be az oldalait, altalaban 2-3 egyenld méreti
rekeszekre, fiokokra osztottdk, ebben tartottdk a tyukokat és a disznokat. A mérete egyik esetben
sem haladta meg a 6x2 métert. A tetd formaja nyeregtetd volt, mindegyik ilyen jellegi

épitménynek.'”® A disznodl részéhez gyakran nyitott kifuto csatlakozott hozza.'

I11.2.2. A lakéhazak

Bene legrégebb lakhazairdl mar csak visszaemlékezés utjan alkothatunk képet, mert ugyan a
20. szazadban még alltak ezek az épiiletek, de napjainkban mar csak az emlékiik ¢l a helyiek
korében. Vass Emese visszaemlékezései alapjan pontos képet kaphatunk az egyik ilyen épiiletrdl,
melyben egykor a nagysziilei éltek, igy 6 is tobbszor megfordult ott. Az épitésének pontos ideje
nem ismert, de épitési madjat €s szerkezetét tekintve feltehetden a 19. szdzadban épiilt. A haz utolso
tulajdonosa ¢és lakdja Benics Gusztav és felesége volt; 1985-ben bontottdk le, miutan a fianak

épitettek egy masik héazat a szomszédos telken. Az ¢épiilet tipikus haromosztati haz volt,

""Nyari konyha — egy-két helyiséges kis épiilet, ahol a meleg évszakban a f6zés és siités munkajat végzik, esetleg
napkdzben is ott tartozkodnak. Igy a nyéari nagy munkak idejére megkimélik a lakast, kevesebb haztartasi munkat kell
ott végezni. Nyari konyha alkalmazasara részben azért is sor keriilt sokfelé, mert benniik a lakoéhadzbol mar kiszorult
tlizhelyeket épithették fel, s igy a régi, hagyomanyos ételeket tovabb készithették anélkiil, hogy a polgarosult lakohaz
belsd rendjét zavartak volna vele. (ORTUTAY. 1981. 50.)
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oldaltornaccal, tehat elsd €s hatso szobara, valamint konyhara tagolodott. Méreteit tekintve nem volt
nagy méretli épiilet, az elsd szoba és a kamra mérete 3x3 méter volt, a konyha pedig 3x2 méteres. A
falak valyogbol épiiltek. Feltehetéen nem volt fundamentuma, mert a haz jarofeliilete nagyjabol 20-
25 centiméterrel volt magasabban a talajtol. A padlé dongolt agyag volt, amit kéthetente lekentek
lotragyaval kevert sarral. A fodém keresztgerendakon nyugvéd deszkafodém volt. Belmagassaga
koriilbeliil 2 méter volt, mely alacsonyabbnak szdmit az atlagostol. A tornac szélessége 1 méter
volt, oszlopai fenydgerenddk, ezeken fekiidtek a keresztgerendak végei €s a szarufdk. A faoszlopos
tornac nem kothetd a boronaépitkezés teriiletéhez, thlnyulik még a favdzas haz korzetén is.
leggyakoribb északon, északkeleten €s délnyugaton. A mellvéd sokszor hianyzik, maskor csupan

egy vizszintes gerenda potolja, akar ennél a haznal is megfigyelhetd volt. 193

A tetd fontos meghatarozdja, annak hajlasszoge, illetve ettl fliggd magassaga. Minél
meredekebb a tetd, anndl hangstlyosabba valik. A teté minimalis hajlasszogét a héjazat anyaga is
meghatarozza. Legmeredekebbnek a szalmatetének €s a zsuptetonek kell lennie. A névényi eredetii
fedéanyagok koziil legkisebb lejtést a nad és a zsindely kivan. Az erdélyi és északkelet-
magyarorszagi szalma-, zsup- és kiillonosen a zsindelytetok meredeksége példaul nem szerkezeti
szlikségszerliség, hanem azt valamilyen egyeldre ismeretlen hagyomany is befolyasolta. Az iddjaras
és a téli hotakar6 nem szolgaltat kell6 magyarazatot, mivel mas ugyanolyan vagy még

kedvezdtlenebb éghajlatu tajakon nem ilyen meredekek a tetdk.'*®

Benics Gusztav hazanak taposott szalmateteje volt, de eltéréen a vidékiinkre jellemzd
szalmatetds haztol, melyeknek igen magas (6-7 méter) és meredek tetdzetiik van, ez attol joval
alacsonyabb tetdzettel volt ellaitva. Ami nem volt magasabb, mint a cseréppel fedett hazak

esetében.'”’ A tetd forméaja csonkakontyos volt, deszkaoromzattal.

Fiisttelenitését figyelembe véve két kéménye volt, szabadkéménnyel nem rendelkezett, mely
gyakori az ilyen régi épiileteknél. Molnar Léaszl6 szerint Benében tobb szabadkéményes haz is volt,
ezeket azonban id6vel lebontottak, egyszerti kéményt raktak, és deszkafodém keriilt a helyére.'”® A
haz tiizeloberendezéséhez két spor tartozott, egyik a konyhaban volt, a masik pedig a hatsé

szobaban.

' BARABAS — GILYEN. 1979. 97.

'"SBARABAS — GILYEN. 2004. 124.

""Taposott szalmateté — a tetSlécekbe gereblyeszeri fogakat, faszogeket vernek az elére kifurt lyukakba, melyek
funkcioja a tetére teregetett szalma lecsuszasanak a megakadalyozasa. Erre a vazra apranként szalmat hanynak és azt jol
megtapossak. A legazolt szalmat simara gereblyézik és hogy a szél a tetdt meg ne bontsa, az eresz vonalara, a tetd
sz€lére és a tetOgerincbe hosszabb faszogeket, nyarsakat szarnak. A tetdgerincet ezen kiviill az azon atalvetett,
0sszekotott paros rudakkal is leszoritjak. A taposott szalmafedés elsésorban Erdélyre és a vele szomszédos szatmari,
erdohati, tiszahati, észak-nyirségi €s bodrogkozi teriiletekre jellemz6. (BALASSA. 1997.135.)

1% Adatk6z16: Molnér Lasz16
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A bejarati ajtdé egyszerli asztalosmunka volt, massziv faajt6. Az ablakokat sem lattak el
diszitésekkel, faragidsokkal, négy ablaka volt az épiiletnek. Az elsd szobanak harom ablaka volt,
kett6 a haz elején, egy pedig a torndcra nézett. A hatso szobanak volt még egy ablaka mely szintén a

tornacra nézett Mindegyik kisméretii, négyzet alaka volt.

Nem messze ettd]l a haztol szintén az Oncsa utcaban allt egy masik szalmatetds épiilet is.
sajatosan helyezkedett el az utca kdzepén, két oldalrdl kertilte el az ut. Az épiilet Kovacs Jozsef

birtokaban volt. melynek két helyisége volt.

Bene népi épitészetére alaprajzi szempontbol az egysoros elrendezésii, haromosztatu,
oldaltornacos hazak a jellemzéek."”” A masik tipikus alaprajzforma hasonld ehhez, de annak tort

tornaca van és az elsé szoba szélesebb.?%

A 11-12. Széazadtol jelenik meg a haromosztatu haztipus, fokozatosan valik haromosztatava,
azaltal, hogy az addig kiilonallé épitményként funkciondld éléskamrat a pitvar mellé épitik,
melynek kiilonvalasat sokaig kiilon udvarra nyilé bejarata mellett a haznal magasabb fal, kiilonallo
tetészerkezet is jelez.”' Az egysoros haz tehat hozzaépitéssel jott 1étre, a korabban kéthelyiséges
hazakhoz épitették a kamrat, ez a forma a 19. szdzad végéig orszagosan uralkod6 maradt. A
jellegzetes beosztas €s alaprajz a harmas tagolas: szoba + konyha + kamra (vagy szoba). A harom
helyiséget tekintve kétféle tagolasi rendszerrel taldlkozunk. az egyiknél mindharom helyiség a
szabadba, udvarra nyilik. Ez a hdrom bejarata tipus visszaszoruléban van mar a 18. szazadtol
kezdve, ezért nagy teriileten elterjedt az egy bejaratos haztipus. Ennél az épiiletnél a szabadbodl
csupan a kozépso helyiségbe, a konyhaba vagy pitvarba vezet ajto, és ebbdl nyilik ajto jobbra és
balra a szoba ¢és a kamra. Létezik olyan alvaltozata is, ahol a konyha el6tt kis elétér van, és innen

nyilik két, ritkabban harom ajt.*"*

A hazak szélessége atlagosan 6 méter, de a legnagyobb hazak szélessége sem tobb 7
méternél. Az elsd szoba és a hatsdé kamra mérete nagyjabol megegyezik ezeknek az 4tlagos mérete

4x4 méter, a kozépen elhelyezkedd konyha pedig kisebb a masik két szobanal 4x3-3,5 méter.**

Bir6 Istvan haza kivételt képez a haromosztati hazak koziil, mert ugyan megtartja az
egysoros elrendezési format, de hozza van toldva egy egyedik szoba is. A hdzat Orémusz Laszlo
¢épitette, ami dokumentalva van az egyik keresztgerendan, amire a kovetkezo feliratot vésték: ,,1926

EPITTETTE OREMUSZ LASZLO ES NEJE PAPP ERZSEBET”. A hagyomanyos lakohizak

GROZDOVA. 463.

20BARABAS — GILYEN. 1979. 63.

2TDAM. 1997. 119.

202B ARABAS — GILYEN. 2004. 24.

2% Adatkoz16 Vass Lajos (1939), benei lakos
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koziil a faluban ez szamit a legnagyobbnak, szélessége a tornaccal egyiitt 6 méter. A halészobak
4,70x4,80 méteresek voltak, ezektdl kisebb volt a kamra (2,70x4,80 méter) és a konyha 3,70x4,80
méter.A szobdk belmagassiga is joval nagyobb az atlagostdl a 3 méteres magassagaval, lakoi
panaszkodtak is ra, hogy nehéz volt befliteni a szobakat, sokszor hidegek voltak. A kamranak volt
egy kiilon bejarata is az udvarra, hogy a terményt kozvetleniil be tudjak hordani. A kamréban

stelazsi és egy széles, 2 méter magas szuszék kapott helyet, ebben taroltak a terményt.”**

A héz els6 tulajdonosa és épitetdje jomodu paraszt vagy kisnemes lehetett, ezért tudta
megengedni maganak, hogy nagyobb hazat épitsen. Ezt igazolja a tetdzet anyaga is, mert palaval

van fedve, amit abban az idében csak a tehetGsebbek tudtak pénzt forditani.”*

A benei hazak fundamentuma kobdl épiilt, néhany haznal az is megfigyelhetd, hogy a
valyogfalba is raktak kdveket helyenként. Az egyik épiilet fala példaul az egyik oldalon koriilbeliil
1 méteres magassagig kobdl van rakva, magasabban pedig a valyogba is helyeztek kisebb-nagyobb

koveket.

A dongolt, tapasztott foldpadlod az épitmények legdsibb elemei kozé tartozik. Mar a bronz-
¢s vaskori hazak, késdbb pedig a csaszar, avar és honfoglalds kori épitmények is pontosan
ugyanolyan technikaval késziilt foldpadolval rendelkeztek, mint ami vidékiinkon még a 20. szézad

elsé felében is a legaltalanosabb padlézatnak szamitott.”*®

A dongolt, tapasztott foldpadld igen nagy multra tekint vissza, és szdzadunk kozepéig
dominans maradt a falusi épitészetben. Készitésekor a hdz foldjét sarga agyaggal toltottek fel, jol
ledong6lték, majd tragyas sarral letapasztottdk. Ismeriink olyan adatot is, amikor okorvért vagy
sertésszOrt kevertek a tapasztd anyagba, hogy a padlé ruganyosabb legyen. Szaradas utan sok
helyen agyagbol oldott sarga vizzel lemazoltak, s még finom homokot is szortak ra. Naponta,

sOprogetés utan, Un. vizesnyolcas mintaval diszitették.

A deszkapadlo a népi épitészetben a mult szdzad masodik felétdl kezdett elterjedni, foleg a
modosabb paraszti rétegek hasznalatdban. Jobbara az elsd szobat, a tisztaszobat burkoltdk le, majd a

20. szézadban a tobbi szobat is. A padlot acsok vagy asztalosok készitették. A ledong6lt foldre

294G suszék — fejszével hasitott deszkabol, acsmunka moddjara szerkesztett 1ada. Felépitésére jellemzd, hogy vizszintes
deszkait 4 sarokpillér fogja Ossze. A vastagabb hosszanti éliikkon hornyoloval kidrkolt deszkak zsindelyszertien
egymasba kapcsolodnak. A fedél gyakran hazteté alaku vagy domboru, és a hatso ladafalbol kinyulé facsapon forog. —
Az acsolt lada felépitésében ¢és altalaban diszitésében, elnevezésében is antik mediterran eredetii, kialakult formajaban
az i. e. 2. évezredtdl ismert. Els6sorban Eurdpaban terjedt el, eredetileg mint ruhas lada és koporsd, majd az
ezredfordul6 tajatol gabona tarolasara is hasznaltak. (ORTUTAY)

% Adatkoz16: Vass Emese

*BARABAS — GILYEN. 2004. 37.
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fektették a keményfabol késziilt parnafakat, majd az egész padldszintet finom homokkal toltotték

fel és léccel elsimitottak. A fiirészelt fenyddeszkakat, pallokat aztan a parnafara szogezték. "’

Benében még az 1960-as években is a dongdlt agyagpadlo szamitott a legelterjedtebbnek, a
deszkapadlé csak az 1970-es években kezdett el megjelenni nagyobb szamban. A moddosabb
hazakban mar a 20. szdzad elején is megtaladlhatdo volt a deszkapadlo. Sok esetben csak az elsd

szoba kapott deszkapadlot.”*®

Szinte valamennyi haz fala valyogbdl épiilt. A valyog az iparilag gyartott €pitdanyagok
eloéfutara, az égetett tégla kozvetlen elézménye. Nem igényelte azonban a koltséges téglad¢getd
felépitését, alapanyagahoz mindenki konnyen ¢és olcson hozzaférhetett, készitési eljarasa
konnyen elsajatithatd volt. A magyar nyelvteriilet tilnyomo részén szinte akadaly nélkiil hoditotta
meg a falusi épitészetet.””’A valyogfal szaraz, meleg, jol szigetelt falat adott, s a belekevert ndvényi
anyagok nem engedték a téglak elporladdsat, azonban vizet nem szereti, és szilardsaga sem olyan

210

erds, mint a vertfalé.” " Elterjedése fOleg azzal magyarazhatd, hogy olcson eldallithatd, és igen

gyorsan felrakhato.*!!

Benében a tetdzetek mondhatok a lakohazak legvaltozatosabb elemének, mivel szamos
tetoforma megtalalhaté a faluban, azonban a legelterjedtebb a csonkakontyos tetd. Nagyobb
szamban el6fordulnak még nyeregtetok (8-10 lakodépiileten), valamint 2 kontyos tetd €s egy

22 A csonkakontyos tetd a legjellemzobb tet6forma Beregben, igy Bene népi

vizvezetds tetd is.
épitészetében ez szamit hagyomanyosnak. Ahogy korabban mar irtam ezt a tetéformat a német
acsok hoztdk be, toliik vettiik at, ezért nevezik svabtetonek is. Véleményem szerint, hogy nagy
szamban figyelhetiink meg kiilonb6z6 formai elemeket ez azzal magyarazhat6, hogy Benébe az
csehszlovak éraban Karpatalja szdmos pontjarol csalddok telepiiltek be, akik nyilvan magukkal
hoztak a vidékiikre jellemzd épitészeti elemeket. A tetdzet feddanyaga a legtobb esetben cserép, 1-2

palatetds haz kivételével.

*"BALASSA. 1997. 120.
Wy L.
*“BALASSA. 1997. 109.
“OVert fal — a deszkabol vagy pallobol készitett zsaluzatba tomott vert foldfal a valyog mellett a leggyakoribb.
Készitése mar igen fejlett épitéstechnika, amelyet hosszan tartd belsé fejlédés eredményének kell tartanunk, mert a
varosi épitdipar csak a betonszerkezetek megjelenése 6ta, mintegy szaz éve alkalmaz hasonl6 eljarasokat. a multban
viszont a romaiakig kellene el6képekért visszamenniink. (Barabas — Gilyén. 2004. 55.)
2'BALASSA. 1997. 110.
22Nyeregtetd — két ferde, lejtds, feliil élben vagy gerincben 6sszekapesolodo tetésikbol all és a két végén fiiggbleges
haromszo6g alakt oromfallal zarédik. Régi hagyoménya van a Nagy- és Kisalfoldon valamint a Dunéntal szamos részén.
Kontyos tetd — négy ferde tetdsikkal lezart tetéforma. Alkalmazasa a Karpat-medence keleti teriiletein dsszefiiggott a
taposott szalmatetd alkalmazasaval.
Vizvezet6s teto — a flistlyukas tetd tovabbfejlesztésével jott 1étre. A kémény elterjedése utan a flistlyukra mar nem volt
sziikség tovabb, ezért lezartak és a felsd oromzat fokozatosan megnagyobbodott. Kézben a kontytetd also sikja keskeny
vizvezetdvé csokevényesedett, ami mar inkabb diszitdelem lett, mintsem homlokzatot véd6 elem. (BALASSA. 1997.
130.)
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A tornacok két formajaval lehet talalkozni a kozségben, a legelterjedtebb az oldaltornéc
mely a tipikus hdromosztati hazak tartozéka, valamit egyes épliletek hatso feléhez tort tornac
kapcsolodik. A tartdéoszlopok a tobbnyire valyogbodl késziiltek a mellvéddel egyetemben, ezen kiviil

talalhato néhany faoszlopos torndc is. Az oszlopok egyszertiek, nincsenek ellatva diszitésekkel.?'?

23BARABAS — GILYEN. 1979. 96.
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IV. FEJEZET: A KUTATOTT TELEPULESEK OSSZEHASONITASA. A

TELEPULESKEP ES A NEPI EPITESZET VALTOZASAI

IV.1. A portak 6sszehasonlitasa

A benei ¢€s a csetfalvi portdk szinte minden tekintetben hasonldsagot mutatnak egymaéssal.
Mindkét faluban tobbnyire a szalagtelkek domindlnak. A telken hosszdban helyezkednek el az
épiiletek, az egyik telekoldalhoz simulva, tehét a soros elrendezés a meghatarozo. Jellemzd mindkét
faluban, az eldkertes beépités is: a lakohazak elott virdagoskertet rekesztenek el, amit kiskertnek
neveznek.’'* A gazdasagi épiletek is mind szerkezetiiket, mind épitdanyagukat tekintve
megegyeznek, de Benében nem épitettek a kertekben pajtat (Beregben és Ugocsdban csiirnek

nevezik).?"”

A kutak Csetfalvan kozelebb helyezkedtek hatsé udvarhoz, altaldban a nyari konyha
mogott, mig Benében az udvar elején volt a legtobb kut. Csetafalvan tobb gémes kut volt, Benében

viszont a kerekes kutakbol sem volt kevesebb.
IV.2. A lakohazak 6sszehasonlitasa

Alaprajzi szempontbol megfigyelhetok kiilonbségek a két falu kozott, mert Csetfalvan ugyan
megtaladlhatd a haromosztati hdz, mely régen lehet, hogy elterjedtebb volt, de a falu népi
épitészetében elterjedtebbé valt, az a forma, hogy, a hats6 szoba mell¢ keriil egy kamra is, ezért a
tornacbdl ellopnak egy darabolt, ami miatt tort tornac jon létre. Benében a haromosztatu hazak
jellemzdek. Ha az épiiletnek tort torndca is van, akkor sem azért, hogy ez altal helyet nyerjenek egy

negyedik szobanak, hanem, hogy az els6 szoba szélesebb legyen.

Nagy az egyezés a hdz alapja és a falak tekintetében is a két falu kozott: a fundamentum
jobbara kdbdl épiilt, a falak pedig valyogbdl. A falak atlagos vastagsaga 50 centiméter. A fodém is

ugyanugy késziilt: keresztgerendakra fektetett deszkafodém, sarral tapasztva.

A tetéformak kozott van a legnagyobb kiilonbség, mert Csetfalvan a lakohazak teteje
csonkakontyos, mig Benében sok hdznak van nyeregteteje is, akad kontyos és egy vizvezetds tetd

is. Azonban szerkezetileg mindkét faluban a szarufas, kakastilos tetdszerkezet jellemzo.

A torndcok hasonld moédon késziiltek, mindkét faluban valyogbdl késziiltek leginkabb a
tornacok oszlopai, formajuk pedig szogletes volt. Faoszlopos tornacok is voltak talalhatok mindkét
telepiilésen, de foleg valyogbol késziiltek. A mellvéd anyaga szintén valyogbdl volt. Szintén

jellemzd volt, hogy a tornac bejaratahoz kis kétszarnyu, egy méter magas faajtot helyeztek. Formai

*!* Balassa. 1989. 393.
15 Adatkoz16: Vass Lajos (1939), benei lakos
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szempontbol Benében tobb épiiletnél talalhatunk oldaltornacot, mint tort tornacot, mely szintén
megfigyelhetd. Csetfalvan pedig a tort tornac az elterjedtebb, mely az épiilet elsd felénél talalhato,

Benében a tort tornacos hazaknal a torndc az épiilet hatso felénél talalhato.

Az ablakok mérete és formdja is hasonlosagot mutat, de Csetfalvan tobb ablakkeretek
diszesebben van megmunkalva. Jellemzd, hogy a hazak elsd szobajanak utca feldli oldalan két
ablak talalhat6, valamint egy tornécra néz, ezek tobbnyire kétszarnyasok. A bejarati ajté mellett két
keskeny hossztikds, egyszarnyu ablak kap helyet. A haz szomszéd telek felé esé oldalan tobbnyire
nincs ablak. Csetfalvan néha a konyha képez ez alodl kivétel, melynek a szomszéd udvardra is néz
egy kisebb ablaka, de ez nem altalanosan elterjedt. A kamranak vagy hatsé szobanak egy ablaka

van, mely az udvarra néz.

Az ajtok is tobbnyire megegyeznek a két telepiilésen, mid méretben, mind kialakitasban, a
diszitése eltérd, de ez szinte hazanként kiilonbozik. A bejarati ajtok duplak, kétszarnyasok. Bejarati

ajtokat nehéz 6sszehasonlitani, mert mar sok helyen mar kicserélték.

IV.3. A portakon végbement valtozasok

A 20. szazad masodik felében a portak valtozason mentek keresztiil, de szdmos népi elemet
meg is Oriztek. Tovabbra is domindns maradt a soros elrendezés, de a telkeket jobban beépitették.
Az istélld, a gazdasagi épiiletek és a lakohdz a legtdbb esetben szorosan egymas mogé épiilnek. A
hatsé udvar masik oldalara is kiilonb6z6 rendeltetésii gazdasagi épiiletek emeltek. Mar a disznod6l és
a tyakol sem fabol épiil. Az 1960-70-es évektdl kezdve magas gerendavazas abordkat emeltek,
melynek nem csak a tetejét de harom oldalat is hullampaldval burkolnak. Sok udvaron a tengeri
tarolasa céljabol megjelentek a goérék, melyek korabban nem voltak jellemzdéek Csetfalva népi
épitészetére.”'® Azonban mivel még tovabbra is a legtobben gazdalkodnak, foldet miivelnek,

allatokat tartanak, ezért funkcioit a hatsoé udvarok nem vesztették el.

Szamos portan megfigyelhetd, hogy az elsé udvarok betonburkolatot kaptak, ritkabb esetben
aszfaltot. A portak egyik meghatarozo6 elemévé valt az utobbi idékben az udvaron keresztiil vezetett
sz618lugas, mely nem csak termést, de arnyékot is ad.”'” A kutak fo1¢ fémbé] hegesztett kiithazakat
emeltek.A keritések és kapuk is jelentds valtozason estek at, nem csak alapanyaguk tekintetében de

formai szempontb6l is. Taldlhatok még fabol késziilt keritések és kapuk, de mar ezek sem

*1%Géré — a csoves kukorica tarolasara szolgalo, fonott vagy lécezett épitmény. Egyéb elnevezése: kas, kotarka.
(ORTUTAY. 1979.296.)
*"KEsz. 2018. 62.
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emlékeztetnek a 40-50 évvel korabbi elddjiikre. A legeltebbnek pedig fémbdl késziilt kapuk és
keritések szamitanak, melyek késziilhetnek fémlemezbdl vagy drothdlobol. Nagy divatja van a

napjainkban a kovacsoltvas kapuknak is.

IV 4. A népi épitményeken végzett tipikus atalakitasok

Napjainkra szdmos népi épiilet jelentds atalakitdson esett at, modernizalva lett, ezaltal
elveszitve sok hagyomanyos elemét. Szamos esetben csak a tetdzet €s a falak maradtak meg eredeti
formajukban. Az egyik legtipikusabb atalakitasnak szamit mikor a torndcot ilivegezett folyosova
alakitjak.”'® Az ajtokat és ablakokat is sok helyen lecserélik ujabbakra, gyakori 4talakitas, hogy a
haz elején a két kisebb ablak helyére egy nagyobbat tesznek. Jarofeliilet is sok hazban megvaltozott,
a szobakban eldszor a dongolt agyag helyett deszkapadlé kertilt, napjainkban pedig betonburkolatot
kapnak amire laminalt padlot raknak. Tobb hazban a deszkamennyezetet eltakarjak gipszkartonnal.
a hazak tiizeloberendezése is jelentds valtozason esett at. a bubos kemencék mar a 20. szdadra
kikeriiltek a lakoéhazakbol. A kalyhak és sporok helyét napjainkban pedig a gazkonvektorok és
radiatorok veszik at. A tetdzet feddanyat és szerkezetét illeten is a legtobb helyen még érintetlen

maradt.?"”

IV.5. Az ONCSA program keretein beliil épiilt benei lakohazak

Az Orszagos Nép- ¢és Csaladvédelmi Alap, roviden ONCSAmozgalom 1940-ben
bontakozott ki, mely a nagycsaladosok életét volt hivatott megkonnyiteni. A program lanyege az
volt, hogy képessé tegyék a szegényeket arra, hogy a nyomorbdl kiemelkedve a tarsadalom hasznos,
onmaguk fenntartdsara képes tagjaiva valjanak. Az ONCSA-program keretében az 1940-es évek
elején tobb ezer szegény, nagycsalados kapott hazat, foldet, vagy részesiilt mdas szocialis
juttatasban.A program kiteljesedése Teleki Pal magyar miniszterelnok idejéhez fiizédik. Az elsd
vildghabort, majd a nagy gazdasagi vilagvalsag (1929-1933) stlyosan érintette Magyarorszag
lakossadganak életszinvonalat és koriilményeit. Legjobban a nagycsaladosok szenvedték meg
mindezt. A gazdasagi vilagvalsagot kovetden, amikor kiilfoldi kolcsondk segitségével a magyar
gazdasag kezdett megerdsddni, alapot hoztak Iétre a legszegényebb csaladok megsegitésére,

szocidlis €letkoriilményeik javitasdnak tdmogatasara.

Az ONCSA Iényege: nem segélyt, nem alkalmi segitséget adni az embereknek, hanem egy

nagyobb juttatassal, méghozza kolcson formajaban, aminek egy része visszatériil az dllam szamara,

8B ARABAS — GILYEN. 2004. 163.
G
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talpra allitani a csaladokat. A szocialpolitikat a szocidlpedagogiaval kototte Ossze a szervezet. A
szocidlis védondk, akiknek a halozatat is ekkor hoztdk l1étre, rendszeresen kijartak a juttatottakhoz.
Tanéccsal segitették Oket, de ugyanakkor ellendriztek is. Hogy a férj munkat vallal-e, hogy a

feleség tisztan tartja-e a lakast, rendesen neveli-e, iskolaba jaratja-e a csalad a gyerekeket.

Alapvetd probléma volt a nagycsaladosok szamara a megfeleld lakéas hidnya. Legtobbjiik
egészseégligyl szempontbol nem megfeleld helyen lakott. Az ONCSA ezt a problémat is igyekezett
megoldani, mégpedig lakasépitésekkel. Ezek az ,,oncsés” lakasok jol megépitett, méghozza az adott
tajegységre jellemzd népi stilusu épiiletek voltak. A hagyomanyos ¢épiilettel hagyomanyos
csaladszerkezetet és hagyomanyos értékeket igyekeztek tarsitani. Varosokban féleg nagy bérhazak

épiiltek maganvallalkozasban vagy 6nkormanyzati segitséggel, vidéken lakotelepek 1étesiiltek.??

Az ONCSA-program keretein beliil Benében is épitettek hazakat a szegény csaladok részére,
az Oncsa utca ekkor jott 1étre. Az ONCSA-hazak formai szempontbo6l beilleszkednek a kdzség népi
épitészetébe, sok hasonlosdgot mutatnak a hagyomanyos népi épiiletekkel kiilsé megjelenésiik és
épitdanyag szempontjabol is. A hazalap kébol késziilt, szintén az alaphoz tartozik a padlo is, mely
dongolt agyag volt. A falak épitéséhez pedig szintén valyog hasznaltak. A fodém keresztgerendakra
fektett deszkafodém volt, melyet a padlason vastagon letapasztottak sarral. Kovetve a Beregben
jellemzd épitészeti format, a tetdket csonkakontyosra csindltik, a feddanyag pedig cserép lett.”*! Az
oromzat valamelyest kiilonbozik a hagyomanyos épiiletekétdl, mert mig ezeknek tobbnyire
valyogbol késziilt, addig az ONCSA-hazaké deszkabol, allohézagos deszkaorom volt.”** Alaprajzi
szempontbol is beilleszkedtek ezek a haza Bene népi épitészetébe, mert tipikus hdromosztata
alaprajzuk volt oldaltornaccal. A kiilonbség abban mutatkozott meg, hogy az ONCSA hézak szobai

kisebb méretiick voltak egy hagyomanyos lakoépiiletétdl. Mara minddssze 4-5 ilyen haz maradt.*?

IV.6. A szovjet éraban épiilt lakohazak

Mindkét falu egy jelentds része a szovjetéraban épiilt ki, ekkor 0j utcak jottek 1étre, melyek
tipikus épiiletei a 10x10 méteres varosi tipusu, cseréppel fedett kockahazak, melyek mara jelentésen
atvették a hagyomanyos, tobb évszazadra visszanyulo épiileteink helyét. Tehat a két falu kozott itt

parhuzam vonhato, igy ezt nem érdemes kiilén vizsgalni.**

*FISCHER Zsolt: Az ONCSA. https:/karpataljalap.net/?q=2007/01/19/az-oncsa (2019.05.18.)
221
M.L.
ZBARABAS — GILYEN.1979. 84.
2 ML,
24GROZDOVA. 465.
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A hazformat illetden az 1950-es évektdl allt be dontd valtozas. Ettdl kezdve mar nem
épitenek hosszanti alaprajzi, egysoros hazat, hanem a kontyolt tetejli tdmbhazak, kockahazak
terjednek el rohamosan. Ezzel egy id6ben 1j, egyre terjedd jelenség a két- esetleg haromszintes haz.
A haz a beosztasaban is teljesen vérosias jellegii, azzal mindenben azonos.””> A kockahazak
épitdanyaga sok esetben megdrizte a népi €pitészetre jellemzo elemeket. Tovabbra is sok kockahéz
falat valyogbol raktdk, de mar a tégla is elterjedt, mely korabban kevésbé volt hasznélatos a népi
épitkezésben. Igy a téglaépitkezésnek korant sincs olyan jelentsége és torténelmi mltja, mint a fa-
vagy sarépitkezésnek.”*® Gyakori volt a kockahazak épitésénél a vegyes falak rakasa is, ebben az
esetben felvaltva raktak valyog- és téglasorokat egymasra.”?’ Azalapot betonbél ontik. A szobak
padldja mar nem agyag, hanem deszkapadld. A fodém készitésének a modja is megvaltozott: a

keresztgerendakra alulrdl hézagosan 1éceket szegelnek, ezt feliilrél sarral betapasztjdk, majd miutan

i

€l )

4. kép — A 10x10-es kockahdzak alaprajza (Készitette: Fiilop Gabor)

**BARABAS — GILYEN. 2004. 163.
**DAM. 1992. 32.
7 Adatkoz16: Molnar Béla (1975), csetfalvi lakos, kémiives, vallalkozo.
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megszaradt, alulrél un. miisarral vakoljak be, majd fehérre meszelik.?®

A tetok forméja az addig
legfeljebb csak gazdasagi épiiletek esetében alkalmazott satortetd lett, mert négyzetes alaprajzu

épiiletet ezzel a tetéformaval a legkénnyebb fedni.??
IV.7. A 2001-es tiszai arviz utan épiilt csetfalvi hazak

Csetfalva torténelme soran a Tiszdhoz vald kozeli fekvése miatt gyakran szenvedett az
aradasoktol.”® A legutobb 1998-ban és 2001-ben sujtotta arviz a kozséget és annak lakosait. fgy
gyakorlatilag ki sem érkezték heverni az egyik, mar jott a kdvetkezd, mely még nagyobb pusztitast

vitt végbe. Egyuttal a legutobbi arvizek hatassal voltak a falu arculatdnak megvaltozasara is.

Szadmos csalad miutdn elvesztette az otthonat €s a vagyonat, az allam altal biztositott
karpotlasbol nem épitettek maguknak 1) hdzat, hanem kikoltoztek a falubdl, mashol vettek hézat
maguknak. Csetfalva lakossaga mintegy 90-100 fovel csokkent a 2001-es arviz utan a kikoltozések
kovetkeztében. A telepliléskép is megvaltozott azt ezt kovetd években. Nagy szamban kezdtek el
emeletes hazakat épiteni, mely korabban nem volt jellemz6 a falu épitészetére €s csak elvétve akadt

2-3 emeletes haz.*' Azok a csaladok, melyek elvesztették az otthonukatsegélyt kaptak az allamtol,

5. kép — A 2001-es tiszai arviz utan épiilt egyik emeletes haz Csetfalvan (Készitette: Fiilop Gabor, 2019)

*Miisar — homokos fold, oltott mész, fiirészpor és cement keveréke. (F.J.)
*BARABAS — GILYEN. 2004. 121.

>OFENYES.1998. 27.
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de azzal a feltétellel, hogy kizardlag emeletes hazat épithetnek, melynek a foldszinti részét nem
lakhatjék, a lakorész az emelettel kezdddik. Az Gjonnan épiilt hdzak foldszintje és alapja massziv
betonbdl épiilt, mely ellendll egy esetleges arviznek, funkciojat tekintve, gardzsként, mithelyként
vagy nyari konyhaként hasznalhattdk. A tényleges lakrész az emeleten, a masodik és harmadik
szinten kapott helyet. Tehat jelentésen megvaltozott a falu képe, a ma lathatdé emeletes hazak zome

2001 utéan épiilt, sok esetben a régi hagyomanyos népi épiiletek helyére.*

2 MLB.
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OSSZEFOGLALAS

Munkdm célja az volt, hogy feltdrjam Csetfalva népi épitészetét, annak helyi vonasait. A
kutatast nehezitd tényezOnek szamit, hogy Csetfalvat gyakran sujtottdk arvizek, ennek
kovetkeztében kevesebb népi épiilet maradt meg. Ezért sziikségszerli 0sszehasonlitani egy masik
beregvidéki telepiiléssel, ahol tobb emléke maradt meg a népi épitészetnek, de nem fekszik tdle

tavol, hogy konnyebben Osszehasonlithatd legyen e két telepiilés.

Diplomamunkdmban a telepiilések szerkezetét, a portdk elrendezését és a lakohazakat
vizsgéltam. A legnagyobb figyelmet azonban a lakdépiiletek kaptak. Egyre tobb 1) haz épiil, a
globalizacié hatdsara az emberek megvalnak a hagyoményos népi épiileteiktdl vagy azokat
nagymértékben atalakitjak, mert mindenbdl modernebbet és tjabbat igyekeznek beszerezni. Ennek
kovetkeztében kevesebb marad a hagyomanyos épiiletekbdl, ezért fontos a mihamarabbi vizsgélata
a még régi formajukban megmaradt épiileteknek. Kutatdsom soran elsdsorban arra torekedtem,
hogy azokat az épiileteket €s portakat vizsgaljam, melyek a legtobb hagyoméanyos népi elemet

Orzik, valamint igyekeztem feltarni a népi €pitészet minél régebbi viszonyait.

Csetfalva népi épitészetérdl elmondhatd, hogy sok tekintetben hasonldsag fedezhetd fel a
beregi falvakra jellemz6 épitészettel formai vonasok és épitdanyag tekintetében is. Az épiiletek
fundamentuma kdbdl épiilt, az alaphoz tartozik a hazak padldzata is, mely a legtobb esetben dongolt
agyagbol késziilt, deszkapadlot csak az elsé szobdba raktak. Az 60-as években kezdett nagyobb
mértékben elterjedni a deszkapadlo. A falak kivétel nélkiil minden lakohaznal valyogbol épiiltek, a
fodém pedig keresztgerendakra fektetett deszkamennyezet volt. Beregvidéken a legelterjedtebb
tetdforma a csonkakontyos tetd, ezt a németektdl vettiik at, ezért nevezik svabtetonek is. Korabban
ezt zsip- vagy taposott szalmaval fedték, a 20. szdzadban a cseréptetd terjedt el, napjainkban is ez a
legjellemzObb fed6anyag. A fentebb felsorolt jellemzok Bene népi épitészetére nézve ugyszintén

igazak, mint Csetfalva esetébe.

Sok tekintetben tehat egyezés figyelhetiink meg, azonban vannak helyi jellegzetességei is, a
legjelentdsebb alaprajz tekintetében mutatkozik. A beregvidéki hazak alaprajza ugyanis
haromosztatd, egysoros elrendezésii, tobbnyire oldaltornaccal. Tehat a haz harom szobdja egy
sorban koveti egymast, ehhez oldaltornac tarsul a bejarati oldalon, Bene népi €pitészetében is ez a
forma az uralkodd. Csetfavan ennek az alaprajznak egy helyi jellegzetessége alakult ki, bar tipikus
haromosztati hazak is taldlhatok. Ez a sajatos vonds abban mutatkozik meg, hogy a hatsé szoba
mellett kialakitottak egy kisebb kamrat is, igy egyel tobb helyiséget kaptak valamint a tort tornac

szintén jellemz0 ezekre az épiiletekre. Benében azonban a tort tornacot nem azért alkalmaztak, hogy
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hely legyen még egy kisebb helyiségnek, hanem annyival szélesebb lett az els6 szoba, tehat

lényegében megmaradt a hdromosztatt jellege.

Mindkét telepiilésen sikeriilt dokumentalni visszaemlékezések alapjan olyan régi épiileteket,
melyek ugyan mar csak a helyiek emlékezetében €1, de annal nagyobb fontossaggal birnak, mert
ezek megismerésével betekintést nyerhetiink a vidékiinkre jellemz6 19. szazadi lakaskultiréaba.
Példéaul ennek koszonhetden sikeriilt feltarni, hogy egykor Csetfalvan is épitettek szabadkéményes

hazakat.

A gazdasagi épiiletek vizsgalata megérdemelne egy kiilon kutatést is, mert jelen munkamba
ezt a témat nem targyalom teljes mélységében. A tiizel6berendezések ¢és a lakohdzak

berendezésének vizsgalata is szintén eldttiink all még.

A kutatas soran szembeslilnom kellett azzal a ténnyel, hogy a vizsgélt falvakban a népi
épitészet mar nem minden teriilete kutathato teljes mértékben. Ez annak koszonhetd, hogy
fokozatosan tlinnek el népi épiileteink, épiilnek helyettiik 0j hdzak, de a megmaradt régi épiiletekbdl
is szamos népi elemnek nyoma veszett. Igy példaul a tiizeléberendezések kutatasa is igennehéz,
mert a hagyomanyos tlizhelyek feledésbe meriiltek, és a csempekalyhakbol is egyre kevesebb
marad, helyiiket atveszik a radiatorok és gazkonvektorok. Hasonldan a régi berendezési targyak,
butorok is a mult homalyaba vesznek, nem maradt mar olyan épiilet, melyben vizsgélni lehetne azt
hogyan és milyen butorokkal rendezték be szobaikat elédeink. A régieket gyaributorokra cserélik, s

a hazak helyiségei is mas funkciodt kapnak.

Fontosnak érzem tradiciondlis targyi kultirank megorokitését az utOkor szdmaéra, ha
megakadalyozni nem is tudom fokozatos eltiinését. Mert a fenti példakon keresztiil is jol
megmutatkozik a népi épitészet kutatasanak siirgdssége, hiszen mar az utols6 draban vagyunk. Nem
kell siratnunk e letiint kort, de igyekezniink kell addig megorokiteni hagyoméanyos anyagi
kultarankat, mig van ra lehetdségiink és talalhatd kézzel foghat6 emléke vagy van aki beszéljen

ezekrol.
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BUCHOBOK

Mertoto Mo€i poboTH Oy10 BUSBICHHS HapOAHOI apXiTekTypuc. Yerdansa ta oro MicreBux
ocobnuBocTelt. DaKkTOpOM, SIKMHM YCKIIATHIOE JOCTIHKeHHS € Toi (akt, mo c. Yerdansa yvacto
MOCTPAKJAJIO BiJl TIOBEHI, 110 MPUBEJIO J0 TOTO, IO 3AJHINAIOCS MaJI0 HAPOAHUX OymiBenb. Tomy
HEOOXigHO Oyno 3poOMTH TOPIBHSHHA 3 TAaKMM HACEJICHUM ITYHKTOM, SKHH pO3TalloBaHHUNA
Henaneko Big c. Yerdansa i 3amummiocst Oinblie CHoraaiB Mpo HAPOJHY apXiTeKTypy HIX Yy

HAIIOMY CeJIi.

Y  numioMHIH  poOOTI PO3IISHYTO CTPYKTYPY HAceJIeHHUX IIYHKTIB, pO3TallyBaHHS
rOCTIOJIaPCTB 1 JKUTJIOBMX OynuHKIB. OgHak HaWOUIbIy yBary Oyji0 MPUIIICHO >XUTIOBUM
OynuHkaMm. bynyroTbcs Bce Ounblne 1 OuUTblle HOBMX OyAMHKIB, BHACTIOK TIoOami3amii JIroau
BIJIAJISIFOTBCA B/l CBOIX TpaJMLIHHUX HAapoAHUX OyniBenb abo y 3HauHiil Mipi TpaHcHOpMYIOTH iX,
TOMY II0 BOHM HaMararoThCs OTPUMAaTH OUIBII cydacHe i HOBe. BHacHiiok IbOTO, 3aIMIIAIOThCS
BCE MEHIIIE 1 MEHIIIE TPAAUIIIHHUX OYy/iBeb, TOMY BaXKJIMBO SKOMOTA MIBUIIIE JOCTIIUTH XaTH, SKi
me 30eperinu crapy dopmy. Ilim dWac mgocmipkeHHS s HamaraBcs OIVISIHYTH Ti OymiBii Ta
roCHoJapcTBa, sKi 30epiraioTb HaOLIbIIE TPATUIIMHUX HAPOJHUX EJIEMEHTIB, 1 Hamarascs

PO3KpUTH HaWJaBHIIll CTOCYHKH HapOIHOI apXiTeKTypH.

MoxHa cKa3zaTH TpO HapoAHY apxiTekTypy c. Yerdansa, mo Oararo B 4OMy MOXKHA
3YCTPITH MOAIOHICTB 3 apXITEKTYPOIO, XapaKTEPHOIO I CeMUI beperiBIMHN 3 TOUKH 30pY CTHIIIO
OymiBHUIITBA 1 OymiBenbHOro wmatepiany. OJHAK ICHYIOTh TaKOXX MICIIEBI OCOOIMBOCTI, SKi
MOMIYar0ThCsl BOCHOBHUXOYMiBeIbHUX TuTaHax. [1nan OyauHkiB y paiioHi beperiBmnnau TpiiuacTui,
3 OJHOPSIAHUM PpO3TALIYBAaHHSIM, MEPEBAXHO 3 OIYHUM TaHKOM. TakuM YHHOM, TPU KiMHATH
OyAMHKY CIIIyIOTh OJWH 3a OJHUM B OJHIM JiHII, MPUYOMY 3 BXIZHOTO OOKY NPHUKPIITIOETHCS
O1ynmit ranok. Lls hopma Takox momupeHa B HapoaHiK apxiTekTypi ¢. bene. ¥V c. UerdanBarakox
3'SIBUBCSI 116 OCHOBHUM OyMIBETHHUHN TUJIAaH 3 MICIIEBUMH OCOOJIMBOCTSIMH, OJTHAK THUIIOBI TPUMICHI
OyAMHKM TaKoXX 3HalJieHi. MiciieBa 0COOIUBICTh MOJIATAE B TOMY, IO TIOPYY i3 33IHBOI0 KIMHATOIO
PO3TalIOBYBAJIOCS HEBEJIMKE CKJIAJIChKE MPUMIIICHHS, 3aBISKH SIKOMY BOHH OTpPUMANM Ouiblie
MPUMIIIEHB 1 111 OyAiBII MaJM JIUIIE HETIOBHI TaHKU. Y c. beHe HemoBHI raHKU BUKOPHUCTOBYBAIH
HE JUIS TOTO, 100 Oyslo MicHs Iie JJIS OJHOTO MEHIIOTO MPUMIIIEHHS, a JJIs Toro, mob Oyma

IIMPILOIO MepIla KiMHaTa, 10 CyTi, OyAiBiIs 30eperia cBiif TpiliyacTuil Xxapakrep.

B 000x HaceneHMX MyHKTaX Ha OCHOBI CIIOTa/IiB BJIAJIOCS 3aI0KyMEHTYBATH TaKi cTapi XaTH,
SIKI JKUBYTH JIMIIE Yy MaM'ATi MICHEBUX JXKUTEIIB, ajlé BOHM MArOTh BEITUKE 3HAYCHHS, OCKUIbKH

03HAHOMMBILIKCH 13 HUMH, MM MOXEMO OTPUMATH YSBJICHHS MPO KYyIbTYpy kHUTiIa 19-ro cTOMTTA,
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IO XapaKTepU3ye Hally CUIbCbKY MiclieBicTh. Hampukian, 3aBAsku 1[bOMYy BIAJIOCS BUSBUTH, IO

KoJsiuck 1 B ¢. Yerdansa OyayBanu Oy TUHKY 3 BUIBHUM TUMOXOJIOM.

JlocIipkeHHs! eKOHOMIYHUX Oy/1iBeJIb 3aCIyroBYBaJIO O OKPEMOTO JIOCIiKEHHS, TOMY 5 HE
BUCBITJIIOIO L}0 TEMY B TIOBHOMY 00Cs31 Y MOill AUIIIOMHIN poGoTi. JlochiKeHHsT yCTaHOBOK ISt

OTIATFOBAHHSI Ta 00JIaTHAHHS KUTJIOBUX OYIWHKIB TaKOK CTOITH I TIepe]] HaMHU.

VY Xoni MOCHIDKEHHsT MEH1 JOBEJOCS 3ITKHYTHUCSA 3 THUM, IO Y JOCIHIIKYBaHUX Cellax He
KOXHa 00JIacTh HApOAHOI apXiTEKTypH MOKe Oinble OyTH JociipkeHa y ToBHIA Mipi. Lle
MOB'A3aHO 3 MOCTYIIOBUM 3HUKHEHHSIM HAILIMX HApOJHUX Oy/iBenb, M0OyI0BOIO 3aMiCTh HUX HOBUX
OyAMHKIB, 3HUKHEHHSIM 0araTboX HApOJHHX €JIEMEHTIB 3 cTapux OyHiBelb, SIKi 1€ 3aJIUIIAIHCA.
Hampuknan, 1OCHIIKEHHS YCTAHOBOK ISl OMANIOBAHHS CHPUYMHIOE TPYIHOLI, OCKUIBKH
TpaAMIliiiHI TIedl Bke 3a0yTi, a 3 KaxeIbHUX MeUYeH 3aIMIIAEThCA BCe MEHIIE 1 MEHIIE, 1 TXHI MiCIld
3aliMalOTh paJiaTOpPH Ta ra3oBi KOHBEKTOPH. AHAJIOTIYHO, CTapi Mpuiaau i MeOli 3HAXOAAThCS B
po3mnaix MUHYIOTO, HEMae KOAHOI OyxiBmi, ne 6 MokHA OyJIO BUBYATH, SIK 1 3 SKHMH MEOJISIMH
BJIAIITOBYBaMM iXHI KiMHaTtu Hami npeaku. Crapi 3aMiHIOIOTBCS (paOpudHMMH MeOIsIMH, a

MPUMILIEHHS OyIMHKIB TaKOXK MalOTh 1HITY ()YHKIIIIO.

S BBaKaro BaXKJIMBHM 30€perTH HAIlly TPATUIIIHY MaTepialbHy KyJIbTYPY ISl IOTOMCTBA,
HE3BA)KAIOUM Ha Te, IO NMPHU3YNMUHUTH iX TMOCTYNOBE 3HUKHEHHS HE MOXy. HaBenmeHi Buiie
NPUKIAAA TIOKAa3yIOTh AaKTYaJbHICTh JOCTI/DKEHHS HApOJHOI apXiTeKTYpH, OCKIJIbKH MU
NPOXKMBAEMO «OCTaHHI 4YacW». Mu He NMOBMHHI IUIaKaTH 3a MPOWJEHI 4YacH, ajie MU MOBHMHHI
HaMaraTucsi 30eperTu Haimly TPagulliiHy MaTepiayibHy KYJIbTYpy MO0 THX IIp, MOKH Ma€EMO
MO>XKJIUBICTh, TIOKH MAa€MO JIOKa3iB, SKI MOXHa TOIIyMaTH pykKamMH ab0 TMOKH MOXKEMO 3HaWTH

JIO/IMHY, sIKa MOXKE PO3IMOBICTH MPO L pedi.
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FUGGELEK

kép — Gergely Rozalia szabadkéményes hazanak keresztmetszeti rajza

(Készitette: Fiilop Gabor)

65



2. kép — Gergely Rozalia szabadkéményes hazanak rekonstrukcios rajza

(Készitette: Fiilop Gabor)
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3. kép — Fiilop Jozsef hazanak 1930-ban késziilt alaprajza
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4. kép — Hagyomanyos csetfalvi lakohaz (Pet6fi ut 98.)
(Készitette: Fiilop Géabor)

5. kép —Hagyomanyos benei hdromosztati haz

(Készitette: Fiilop Gabor)



6. kép — Benei hagyomanyos haromosztati haz

(Készitette: Fiilop Gabor)
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NYILATKOZAT

Alulirott, Fiilop Gabor II. évfolyamos torténelem és régészet szakos hallgatod, kijelentem,
hogy jelen dolgozatomat a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskolan, a Torténelem ¢és
Tarsadalomtudoményi Tanszéken készitettem, torténelemtanari diplomadm megszerzése céljabol.

Kijelentem, jelen dolgozatomat sem mas szakon, sem mas intézményben kordbban nem
védtem meg, az sajat kutatdsom és munkam eredménye és csak hivatkozott forrdsokat hasznaltam
fel.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola
Apéaczai Csere Janos Konyvtar kézirattardba keriil elhelyezésre és azt helyben hasznalatra barki

megnézheti.
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