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BEVEZETO

Helytorténet szerepe a torténetkutatasban. Minden ember identitasaban fontos szerepet jatszanak a
nemzeti és a helyi értékek, a torténelmi hagyomanyok, amelyek feltdrasaban, megismertetésében, az
azonossagtudat erdsitésében felbecsiilhetetlen szerepe van a helytorténetirasnak, €s ezen beliil az
egyhazkozosségek torténete kutatdsanak. A helytorténet az adott hely multjanak teljes feltarasara
vallalkozik a kezdetektdl, vagyis az elsO forrasok keletkezésétdl napjainkig. A helytorténeti kutatés
szamottevd mértékben gazdagitja a torténettudomanyt, egyben a sziil6fold multjanak feltarasaval
erésiti a kornyezethez vald értelmi-érzelmi kotddést, a hajdani 6rokség €s a mai eredmények
megbecsiilését, és ezaltal kozremikodhet az Osszetartozas érzésének felkeltésében, a nemzeti
ontudat erdsitésében, a hazaszeretet elmélyitésében.

Az egyhaztorténet kutatasanak aktualitasa. A helytorténeti kutatdsnak egyik igen és hosszl
multra visszatekintd 4gazata az egyhaztorténet. Az egyhazkozosség életét, plébanos/lelkész
munkajat, anyagi helyzetét, a kozosség 1¢lekszamat befolyasolja az a telepiilés, az a kornyék, az a
taj, ahol alapitottak és létezik. Az egyhazkozosség torténete tematikailag dsszetett diszciplina, ennél
fogva a kutatds soran vizsgalhatjuk: az egyhazkozosséget, az egyhazkozosség alapitasat,
szervezetének fejlodése, fenntartasat, finanszirozasat, iranyitasat, a templom épiiletét és épiileteit, az
egyhazkozosség lelkészeit/plébanosait, valamint a fennmaradt targyi értékeket egyarant.

Szakdolgozatunk kutatdsi innovacidja abban rejlik, hogy Sarosoroszi telepiilés romai
katolikus felekezetének torténetét mindezidaig senki sem kutatta céliranyosan. Nem  titkolt
motivacié az sem, hogy Sdrosoroszi a sziiléfalum, ezért érzelmi szalakkal is kapcsolodom a
kutatashoz.

A munka targya Séarosoroszi romai katolikus felekezete torténetének legrészletesebb
felvazolasa. A dolgozat szerkezetileg harom fejezetre oszlik. Az 1. fejezetben az egyhédztorténelmi
kutatds  sajatossagairdl  (egyhaztorténelem fogalma, targya, modszerei, forrdsai ¢és
segédtudomanyairdl) van szo. A II. fejezett6]l kezdédik a kutatasunk eredményinek feldolgozasa,
amelyben a Sarosoroszi romai katolikus egyhazk6zosség kiilsé tevékenységérdl (a gylilekezet elsd
emlitése a levéltari dokumentumokban, plébanosokrol, a kozosség 1élekszamardl, az 0j templom
épitésérdl, és az épiilet felyjitasairol, a felekezeti iskolardl, illetve a plébanosi lakasrél) olvashatunk.
Az utolso6, azaz a harmadik fejezetben a telepiilés egyhazkozosségének a hitéletérdl szerethetiink
tudomast, amelyen beliill emlitést tesziink a templom berendezéseirdl és kegytargyairol, a
kozosséghez tartozd konyvek jegyzékérdl, illetve a szovjet iddszak katolikus hitéletérdl a
kozségben.

Dolgozat célja, hogy a feltart adatok, informaciok alapjan vazoljuk: a telepiilés rémai
katolikus felekezetének torténetét, plébanosainak névsorat, a hivek Iélekszamat ¢és annak

valtozasait, a templomnélkiili idészakot, az 0j templom épitésének menetét, a felekezeti népiskola
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torténetét €s tanitdit, bemutassuk a templom épiiletének szerkezetét, annak berendezését, illetve a
liturgikus kellékeket.

A kutatas problematikdjat jelentette, hogy a romai katolikus egyhazkozosségekrol
fennmaradt dokumentacié igen csekély, illetve hidnyos, egyben szétszort. Azok begyiijtése
szerteagaz6 munkat jelentett.

A kutatds modszerei: a megsziiletett dolgozat jellegét tekintve kettds, mivel alkalmaztam a
mar meglévo, szintézis jellegli helytorténeti szakmunkdk feldolgozasat és a sajat magam altal
végzett levéltari, primer forrasfeltarast, illetve az oral history médszerét is beemeltiik esetenként a
munkéba.

A kutatds helyszinei voltak a 1I. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola Apaczai Csere
Janos Konyvtara, a Karpataljai Teriilleti Allami Levéltar Beregszaszi Részlege, illetve
Szatmarnémeti Piispoki és Kaptalani Levéltar.

A téma forrdsairél: mivel kifejezetten Sarosoroszi romai katolikus egyhazkozosségének
torténetérél mindezidaig nem latott napvilagot tudoméanyos igényl kutatds, ezért dolgozatunk
megirdsahoz kiilonbozo, altalanos jellegli 0sszeirdsokat, szakmunkékat hasznaltunk fel, ahol tobbek
kozott a telepiilésre vonatkozd adatokat is taldlhattunk. A munka leird, vagyis faktografiai jellegi,
anyaggytjto, feltar6 alapkutatds. Alabb azon primer és szekunder forrdsokat ismertettiik, amelyek
pontos szdmadattal és/vagy leirdssal rendelkeztek Sarosoroszit illetdleg.

A Szatmarnémeti Piispoki és Kaptalani Levéltarban fellelt dokumentumok fontos forrasként
szolgaltak a munka elkészitéséhez, melyekben a 1746. és 1778. években is taldlunk emlitést a
telepiilésr6l. Tovabba fontos kiemelni az 1816. jalius 25. és 1831. majus 31. junius 1-jei Visitatio
Canonica-t, melyek szintén fontos informaciokkal gazdagitottak az egyhazkozosség multjat illetéen:
a templom akkori berendezésérdl, parokiarol, az administrator tevékenységeirdl, etnikai
Osszetételrdl, felekezeti megoszlasrol. A kutatasbol 1ényeges kiemelni a plébania alapitasarol szo6lo
levelezéseket, illetve az 1816. évbol fennmaradt templomi kellékek és konyvek Osszeirasat.

A telepiilés romai katolikus egyhdzkozség torténetének megirdsdhoz fontos forrasként
szolgalt az 1902. évbdl szarmazé kézirat,® melyet Készegi Mihaly helyi lelkész allitott dssze. A
kéziratban leirasokat talalunk a templom korabeli allapotarol, berendezésérdl, a plébanosokrol,
valamint az elemi népiskolarodl, plébanosi lakéasrol. Szintén relevans forrasként hasznaltuk az 1926.
évbol szarmazé Historia Domus-t,2 amelyben leirast talalhatunk az egyhazkdzosség életérdl, a
plébanosokrol 1991. évig bezardlag.

A Karpéataljai Teriileti Allami Levéltar (KTAL) Beregszaszi Részlegén végzett kutatasaink

soran atnézett ligyiratok is fontos informaciot nyujtottak, amelyek a romai katolikus elemi népiskola

1 A4 Saros-Oroszi Rom. Kath. templom, parochia és iskola torténete. Osszeallitva 1902. év Méjus ho 15-én. Kéziratban
2 Historia Domus Az oroszi rém. kath. plébdniardl 1926-t6l. Parochus: Erni Francisens. Kéziratban
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iratait tartalmaztak. E primer forrasok az iskolai naplok voltak, amelyek a 411. fond, 1. opisza, 1-
47. igyirataiban taldlhatok. A rémai katolikus elemi népiskolanak az 1911-12-es tanév naploival
talalkozhatunk el6szor a 2, 3, 5, 7-11, 13, 14, 16-27, 29, 38, 40, 45-47. ligyiratokban. A katolikus
népiskola naploi hidnyosan maradtak meg az utokor szamara, tobb tanév naploi, adatai hidnyoznak.
Az iskola naplojat 1911-t61 1913-ig, majd 1916-t61 1933-ig, és 1935-t61 1944-ig tudjuk kovetni. A
naplokbol elsdsorban iskolai szamadatokat tudhatunk meg, amelyek hasznos informacidoként
szolgaltak a kutatasunk soran, am megtudhatjuk még, hogy ki volt adott tanévben az iskola
igazgatdja €s iskolatanitoja, a tanitas idOszakait, a tanuldk 1étszamat osztalyonként, sziiletési helyét
és idejét, felekezeti hovatartozasukat, a sziileik nevét, a tanulok tudasanak az értékelését
(elomeneteli jegy), tovabba azt, hogy az adott osztalyban milyen tantargyakat oktattak. Adatokat
talaltunk még az iskola épiiletérdl (tanterem) és a tanitoi lakasrol, a tanitorél a KTAL 411. fond, 1.
opisz, 39., 40-43. ugyirataiban. A levéltari ligyiratokbol megtudhatjuk még a falu lakoinak
foglalkozasi Osszetételét is, valamint a vezetéknevek gyakorisagat. Az iskolarél még tobb adatot
tudhattunk meg a Karpataljai Teriileti Allami Levéltar, 10. Fond, 3. opisz, 1032. iigyiratabol,?
amelyben a tanitéi gardardl sz6lo adatokat, a tanulok szamardl és a gyerekek korosztdly szerinti
megoszlasarol talalhattunk feljegyzéseket az 1925. évbal.

Hiteles forrasként emeltem be a dolgozatba a magyarorszagi Kézponti Statisztikai Hivatal
altal 1996. évben megjelentetett a Kdrpdtalja telepiiléseinek vallasi adatai (1880-1941)* cimi
kiadvanybol a népesség vallas szerinti megoszlasat tudhatjuk meg.

Ilyés Csaba allitotta 0ssze a 2006. évben kiadott A Szatmadri Egyhdazmegye Jubileumi
Sematizmusa cimi munkat, amelybdl megtudjuk, hogy a trianoni békeszerzddést kovetden
Sarosoroszi, melyik esperesi keriilethez tartozott.’

Fontos szakmunkaként kezeltiik még Lehoczky Tivadar Beregvirmegye monographidja IlI.
kotetér® is, amely 1881. évben jelent meg eldszor Ungvaron. Lehoczky munkajéban részletes leirast
talalunk a falu birtokosair6l egészen 1423-t6l, tovabba adatokat talalhatunk a katolikus templom
épitésérol.

A Karpataljai Allami Teriileti Levéltar Fond- és Allagjegyzékébol” — amely 2014. évben
jelent meg — az anyakonyvek éveit tudtuk meg, ami részben cafolta a Lehoczky allitasait.

Mindemellett az elektronikus adatbazisokra is kiterjesztettiik kutatdsainkat, melyek kozil a

Hungaricana koézgytijteményi portal szolgalt a legtobb forrassal. Ezekben az adatbazisokban sok

3K arpataljai Teriileti Allami Levéltar, 10. Fond, 3. opisz, 1032. iigyirat

‘Karpatalja telepiiléseinek vallasi adatai (1880-1941). Kdzponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 2000.

SILYES Csaba: 4 Szatmdri Egyhdzmegye Jubileumi Sematizmusa. Kiadja a Szatméari Romai Katolikus Piispokség,
Szatmarnémeti, 2006.

8LEHOCZKY Tivadar: Beregvarmegye monograpfidja. Ungvar, 1882.

"MiszJUuK Mihajlo — KuTAssy llona: A4 Kdrpdtaljai Teriileti Allami Levéltar Beregszdszi osztdlyanak magyar
provincidju fondjai és leirdsi egységei 1918/1919-ig és 1938—1944/1945 kozott. Karpat-medence levéltari forrasai I..
Fond- és Allamjegyzékek 2. Budapest, 2014.
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primer ¢és szekunder forrast talaltunk, amelyben kiilonbozé tipusu adatok szerepelnek Sarosoroszi
telepiilésrél. Primer forrasként szolgalt a ,,Heti Szemle”, politikai és tarsadalmi hetilap (felelds
szerkeszt6je: Bathory Endre, a lap kiadoja: a ,,Pazmany-Sajto”, 1912-t61 felelds szerkesztd Varjas
Endre) és a ,Szatmdri Hirlap”, politikai napilap, melyekbdl informaciot szerezettiink a

plébanosokrol, a népiskola tanit6ir6l. A kévetkez6kben talaltunk adatokat:

., Heti Szemle”. XVIII. évfolyam, 31. szdm. Szatmar, 1909. jalius 28.

e | Heti Szemle”. XIX. évfolyam, 15. szdm. Szatmar, 1910. aprilis 13.

o | Heti Szemle”. XIX. évfolyam, 21. szdm. Szatmar, 1910. majus 25.

., Heti Szemle”. XXI. évtolyam, 23. szam. Szatmar, 1912. janius 5.

., Heti Szemle”. XXII. évfolyam, 7. szam. Szatmar, 1913. februar 12.

., Heti Szemle”. XXII: évfolyam, 10. szdm. Szatmar, 1913. marcius 5.

., Heti Szemle”. XXII. évfolyam, 49. szam. Szatmar, 1913. december 3.

. Szatmari Hirlap”. XXVII: évfolyam, 48. szam, Szatmar-Németi, 1918. november 28.
Szatmari Hirlap”. XXVIIL. évfolyam, 6. szdm, Szatmar-Németi, 1919. februar 6.

Statisztikai adatként szolgaltak az 1941. évi népszamlalas demografiai adatai.®
A romai katolikus egyhaztorténelemmel szdmos torténész foglalkozik, koziiliikk néhanyat
Kiemeltiink:

Balogh Margit a Magyar Tudomanyos Akadémia tudomanyos fémunkatarsa, E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Torténelemtudomanyi Doktori Iskola oktatoja. Kutatasi teriilete 20. szdzadi
egyhaztorténet, kiilonos tekintettel a katolikus szocialis mozgalmakra; 1945 utani egyhazpolitika, a
katolikus piispoki kar miikodése. Az egyik kiemelkedd munkaja, mely iranyt tud adni egy
egyhaztorténti munka megirasahoz Allam, egyhdzak, valldsgyakorlds Magyarorszdgon, 1790-2005
I-1I. kétet.® A munkaban tagoltan megtalaljuk az adott korvallassal kapcsolatos jogi iratait, masrészt,
mert az elsé kotetben kozolt torténeti részben atfogd képet kapunk 1790-t681 2005 az allam és a
vallas viszonyarol, melyek kell6 alapot nytjtanak egy ilyen témaju munka megkezdéséhez.

Klestenitz Tibor Magyar Tudomanyos Akadémia tudomanyos segédmunkatarsa, 20. szazadi
magyar katolikus egyhaztorténet feltarasaval foglalkozik, PhD fokozatat 4 katolikus sajtomozgalom
Magyarorszagon, 1896-1932%° cimii témaéval szerezte. Konyvében sajat témamegjelolése szerint
arra kereste a valaszt, miért kapott olyan kitlintetett figyelmet a kor katolikus elitjének korében a
sajtd, milyen gyakorlati reformokkal igyekeztek azt felviragozatni, illetve milyen eszkozokkel
kivantak novelni a sajtoval foglalkozo szervezetek hataskorét, ezzel mintegy tagitani a katolicizmus
tarsadalmi és politikai akcidradiuszat. A korszakhatarokat az elsd jelentdsebb sajtoszervezet, az
Orszagos Pazmany Egyesiilet és az 0j szakaszt kezdd Actio Catholica megalakuldsanak idépontjai

jelolik ki. A monografia jelentds mértékben hagyatkozik a szerzének az Eotvos Lorand

8 1941. évi népszamlalas demogrdfia adatok kézségenként. /Orszaghataron kiviili teriilet/ Kézirat. KSH, Budapest, 1990.
9 BALOGH Margit, GERGELY Jend: Allam, egyhdzak, vallasgyakorlds Magyarorszigon, 1790-2005. 1-2. két. Bp.,
Historia—MTA Torténettudomanyi Intézete, 2005.

10 KLESTENITZ Tibor: A4 katolikus sajtémozgalom Magyarorszagon 1896-1932. Complex Kiadé Jogi és Uzleti
Tartalomszolgaltat6 Kft., Budapest, 2013.
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Tudomanyegyetemen 2011-ben megvédett PhD dolgozatara, -lényegében annak atstrukturalt,
bdvitett valtozata.

Kubinyi Andras (1929-2007) magyar torténész, régész, kozépkorkutatd, egyetemi tanar, a
Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja. A kozépkori varostorténet és a Matyas-Kori
Magyarorszag neves kutatdja. Az egyhaztorténelemmel kapcsolatos munkaja 1999-ben jelent meg
Fépapok, egyhazi intézmények és valldsossag a kozépkori Magyarorszagon! cimen.

Erdo Péter biboros, teologus, kdnonjogasz, egyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadémia
rendes tagja, a Szent Istvdn Tudomanyos Akadémia elndke, 1998 és 2003 kozott a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem rektora. Egyik fontos munkaja az Egyhdz, Kultira, Tarsadalom*? cimen jelent
meg, biboros primas 1993 ¢és 2011 kozott elhangzott beszédeit, megjelent interjuit, irasait
tartalmazza.

Gergely Jend (1944-2009) torténész, az MTA doktora, az ELTE BTK Uj- és Jelenkori
Magyar Torténeti Tanszékének professzora, kordbbi tanszékvezetdje. FO kutatasi teriiletei:
Magyarorszag torténete a 19. és 20. szazadban, egyhaztorténet, keresztény partok torténete,
autondémidk torténete Magyarorszagon. Munkaihoz sorolhatd: Katolikus egyhdz, magyar
tarsadalom 1890-1986% és A katolikus egyhdz torténete Magyarorszagon 1919 — 1945,

A munka megirdsahoz nagy segitséget nyujtott Dr. VANYO Tihamér munkéja, amely az 1941.
évben jelent meg A plébaniatorténetiras modszertana cimen, amelynek mar a cime is jol kifejti a
tartalmat.®

Dr. SZANTO Konrad (1920-1999) a budapesti Pasaréti uti ferences fOiskola tanéra,
egyhaztorténész. Jelentés munkaja A katolikus egyhdz torténete I-1V.', melyben &sszefoglalja a
katolikus egyhdz torténetét az alapitastol a 20. szazadik.

Adatkozloként szolgalt Pataki Ilona, aki nem csak a reformatus, de a romai katolikus
népiskolarol is fontos informaciokkal szolgalt,” illetve Toth Angéla'®, Papp Emmal® és Hiaba

Andras?, akik a vallasgyakorlasrol beszéltek a szovjet rendszer idején.

11 KUBINYI Andras: Fépapok, egyhdzi intézmények és valldsossag a kozépkori Magyarorszdgon. Magyar
Egyhaztorténeti Enciklopedia, Budapest, 1999.

12 ERDO Péter: Egyhadz, Kultiira, Tarsadalom. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2011.

13 GERGELY Jend: Katolikus egyhaz, magyar tarsadalom 1890-1986. Budapest, Tankoényvkiadé, 1989.

14 GERGELY Jend: A katolikus egyhdz torténete Magyarorszagon 1919-1945. Budapest, ELTE BTK Ujkori Magyar
Torténeti Tanszék, 1997.

15 Dr. VANYO Tihamér: A4 plébdaniatérténetivdas modszertana. Pannonhalma, 1941. A kiadasért felelés Stepaneum
nyomda Budapest.

18 Dr. SZANTO Konrad: A katolikus egyhdz térténete I-IV. Ecclesia Kényvkiadé (Budapest) , 1987.

17 pataki llona (1935-) sarosoroszi lakos, jelenleg nyugallomanyat tolti.

18 Toth Angéla (1951-) romai katolikus felekezetli sarosoroszi lakos.

19 Papp Emma (1949-) rémai katolikus felekezetii sarosoroszi lakos.

2 Hiaba Andras 1966. aprilis 11-én sziiletett Sarosorosziban, jelenleg mez8gazdasagi vallalkozo, 2004-2010 kozdtt a
Sarosoroszi romai katolikus egyhazkdzosség pénztarnoka volt, jelenleg pedig az egyhaztanacs tagja.
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I.  FEJEZET
AZ EGYHAZTORTENELEMI KUTATAS SAJATOSSAGAI

A katolicizmus a kereszténység legdsibb ¢és legnagyobb egyhaza. Mara a vilag egyik legjelentésebb
vallasava valt, minden foldrészen jelen van. Hiveinek szama a XXI. szdzad elején mintegy 1,7
millidard. A keresztények kozOssége az ekklészia, vagyis az egyhdz. Az egyhaznak a Bibilian
alapul6 tanitdsait és hittételeit a hitvalladsokban rogzitik. A katolikus egyhaz a vilag egyik
leghatalmasabb ¢s leghatékonyabban iranyitott szervezete. Feje a biborosok testiilete 4altal
megvalasztott papa, legfobb torvényhozo szerve a zsinat. Az egyhaz erkiilcsi ereje folytdn képes

befolyasolni a politika vilagatés a nemzetkozi tigyeket.

1.1. Az egyhaztorténelem fogalma
Az egyhaz az emberiség megszentelése €és lidvozitése céljabol Krisztus altal létrehozott lathatd
szervezet, ugyanakkor lathatatlan kegyelmi életkozosség. Krisztus titokzatos teste is, melyben
folytatodik Krisztus kiilonleges jelenléti modja a torténelemben. Ennek az egyhazképnek alapjan
megallapithatjuk, hogy az egyhaz torténete a Krisztustdl alapitott lidvosségi intézménynek ¢€s
lathatatlan kegyelmi életkdzosségnek térben és idOben torténd allandd novekedése, Krisztus
titokzatos testének a torténelem folyaman kibontakozo élete. Ezt a torténetet dolgozza {0l
tudoményos szinten az egyhdztérténelem mint tudomany.

Az egyhaztorténelem tehat az a teologiai tudomany, mely a Krisztus altal alapitott idvosségi
intézménynek ¢és lathatatlan kegyelmi életkdzosségnek, Krisztus titokzatos testének, az egyhdznak
térben és idOben torténd kibontakozasaval foglalkozik. Ezzel kapcsolatban kutatja az egyhaz térben
¢s idében valdo megjelenését és kiteljesedését, belsd és kiilsé fejlodését, megrajzolva e fejlodés
vilagos és tudomanyosan megalapozott képét.?!

Az Istenrdl sz6l6 tudomény, a teoldgia: a kinyilatkoztatott tényeknek és igazsdgoknak
rendszeres feldolgozasa. Ez a tudomany kovetelményei szerint torténd feldolgozas a hivé elme
miive.??

A teologia forrdsa a kinyilatkoztatas, vagyis Istennek természetfeletti tanitdsa az emberek
szamdara. Targya mindaz, ami a kinyilatkoztatdsban adva van, vagyis amit Isten tett és tanitott az
emberek természetfeletti istenk6zossége érdekében, amint ez a Szentirdsban és az egyhaz

torténetében meg életében elénk tarul. 23

2L DR. SZANTO Konrad O.F.M.: 4 katolikus egyhdz térténete I. kitet. Ecclesia, Budapest, 1983. 13-14. o.
22 ADRIANY1 G4abor: Az egyhdztdrténet kézikonyve. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2001. 25. 0.
23 GARDONYI Maté: Bevezetés a Katolikus Egyhdz torténetébe. Jel Kiadd, Budapest, 2006. 21. o.
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Az egyhaztorténelem teoldgiai tudomany, mert az egyhdz mivoltardl, alapvetd, lényeges
elemeirdl és alapitasarol szold ismereteket a teologia forrasabol, a kinyilatkoztatasbol meriti, és
ennek alapjan az egyhdzban nem pusztan emberi intézményt, természetes tarsadalmi kdzosséget lat,
hanem teologiai €s lidvtorténeti realitast.

Az egyhdztorténelem azonban nemcsak teologiai, hanem térténeti tudomany is. Mint ilyen a
torténelemtudomanyok modszereit mindenben alkalmazza, ezekkel a modszerekkel dolgozza fol az
egyhdznak az emberi tarsadalomban kibontakozd torténetét. Feltarja az egyhazzal kapcsolatos
események minden lehetséges (tarsadalmi, gazdasagi, politikai, vallasi stb.) okat és hatterét.
Anyagat a kritikailag hitelesitett forrasokbol meriti, és a tudomanyosan elfogadott és okaira
visszavezetett, egyhazzal 6sszefliggd eseményeket modszeresen feldolgozva és rendszerbe foglalva
kozli. %

Az egyhaztorténetnek, mint a térténettudomany egyik részdiszciplindjanak miiveldi hosszu
1d6 ota probaljak meghatdrozni, hogy tulajdonképpen mi is alkotja kutatédsi teriiletiik konkrét
targyat, hol vannak annak hatérai, illetve meghatdrozhato-e olyan sajatos modszertani eszkoztar,
melyek indokoljak sui generis?® létezését. Az egyhaz (ecclesia) a keresztény felfogas szerint Isten
népét jelenti, egy é16 kozosséget, melynek minden érvényesen megkeresztelt ember tagja.?®

Sajatos jelenség, hogy a keresztény egyhazjog beszél az egyetemes egyhdzon beliil
részegyhazak létezésérdl is. Ez azt jelenti, hogy az egyhdznak vannak olyan részei, melyekben a
teljes szentségi struktura ugyanigy megtalalhatd, mint az ,,egész” esetében. Ebbdl a nézépontbdl az
egyhdzmegye tekintheté a legkisebb olyan egységnek, melyet a hivatalos szohasznélat szerint
egyhaznak nevezhetiink, mondja a II. Vatikani Zsinat konstitacioja.?’

Az egyhaztorténelem célja:

1. minél tokéletesebben meggydzni benniinket arrol, hogy Krisztus egyetlen, igaz egyhéaza a
katolikus Egyhaz;

2. hogy ez az Egyhéz, bar allanddan fejlédik, 1ényegében ma is ugyanaz, amilyennek Krisztus
Urunk alapitotta;

3. hogy Krisztus Egyhdza nem emberi mii és a pokol kapui nem vehetnek erdt rajta.?®

Az egyhaztorténet mint torténeti diszciplina magéaba foglalja mindazon kutatdsokat, amelyek
arra iranyulnak, hogy a torténeti multban az ember helyzetét, gondolkodasat mennyiben és hogyan

formalta a vallashoz, az egyhazhoz valo viszonya, ez a viszony miként és hogyan targyiasult vagy

24 Dr. HARZA Lajos: Katolikus Egyhdztorténelem kor- és életrajzokban. Szent Istvan-Tarsulat, Budapest, 1940. 3.0.

% Jelentése: egyedi jellemzdkkel rendelkezd

% \VANYO Tihamér: Az egyhdztorténész szemhatdra. Pannonhalma, 1943. Idézi: CsiBl Norbert: Az orszdgos katolikus
nagygyiilések tarsadalomszervezd és kozmiivelédési tevékenysége Magyarorszdgon az elsé vilaghdboru elétt. Doktori
(PhD) értekezés. Pécs, 2015. 21. o.

Elérhet6: http://www.idi.btk.pte.hu/dokumentumok/disszertaciok/csibinorbertphd.pdf (ut. let6ltés: 2016-11-15)

21 Uo. hivatkozik: ERDO Péter: Misszio a vdrosért. Katekézis a Szent-Istvan bazilikaban. Uj Ember, 2007. 56. o.

8 Dr. HARzA, 1940. 3. 0.
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mutatkozott meg, hogyan valtozott koronként az egyhaz definicidja, és mindez mennyiben
alakitotta az emberi torténelem egyéb szeleteit. A multban gyakran megtorténhetett, hogy az
egymassal nem kommunikal6 tudomanyok képviseloi altal adott képek sziikségszerien szenvedtek
az egyoldali abréazolasbol fakad6 torzuldsoktol. Modszertani tudatossaggal pedig csak a

legkivalobbak esetén taldlkozhatunk a régebbi egyhaztorténeti munkak esetében.?®

1.2. Az egyhaztorténelem targya
“Az egyhaztorténet targya a Krisztus dltal alapitott egyhaz novekedése az idoben és a térben. Mivel
targyat a teologiabol kapja, ezért teologiai targy, nem ugyanaz, mint a kereszténység torténete. A
teologiai kiinduldsi pont tehat az egyhaz fogalma, amelyet nem ugy kell erteni, hogy a dogmatika
altal nyujtott egyhdzfogalom mintegy a torténeti elbeszélés vaza. Hanem a teologiai nézopont az
egyhaz isteni eredetére vonatkozik, Jézus Krisztus altal akart rendjére (szentségi és hierarchikus),
és a Szentlélek megigért segitségére. Az egyhaz torténete csak az vidvosségtorténet szempontjabol
érthetd, végsd értelmét csak a hit ragadhatia meg. ’*° — Hubert Jedin®! megfogalmazasaban.

Az egyhaztorténelem targya nem mas, mint az Egyhaz kiilso és belso fejlodésének vizsgalata.

Kiilso torténetével kapcsolatban vizsgalja: a kereszténység elterjedését az egész vilagon az
apostolok idejétdl napjainkig (missziostorténet); Szemiigyre veszi, hogy milyen volt a kapcsolata az
egyes népekkel, politikai alakulatokkal és kormanyokkal, milyen hatast gyakorolt az egyes népek €s
allamok életére, tarsadalmi, kulturalis fejlodésére stb., vizsgalja tovabba, hogy mindezek mennyire
befolyasoltdk, akadalyoztdk vagy segitették eld miikodését, fejlédését (egyhdzpolitikai vagy
koztorténet).

Belso torténetével kapcsolatban ismerteti alkotmanyanak ¢és jogrendszerének fejlodeését
(alkotmanytorténet), ramutatva, hogy az egyhaz a Krisztustol kapott szervezetét, a klérus és a
laikusok kozti kiilonbséget, a papa, a pilispok és papok hierarchikus rangfokozatat hogyan drizte
meg ¢és épitette tovabb az egyhazi hierarchia Ujabb rangfokozatainak bevezetésével és az
egyhazkormanyzéi szervek hatalomkérének koriilhatarolasaval. 32

Ismerteti tovabbd, hogy az egyhaz a torténelem folyaméan a benne tovabbéld Krisztust nytjtva
hiveinek és a vilagnak, hogyan valt az emberiség Udvozitésének jelévé és eszkozévé, és
tevékenysége kozben hogyan fejlodtek az iidvozités eszkozei és modszerei, vagyis: hogyan
bontakozott ki ¢€s hogyan fogalmazodott meg egyre vilagosabban a Krisztustol kapott
igazsagtartalom (dogmatorténet), hogyan fejlodott irodalmi €s tudomanyos tevékenysége (az

egyhazi tudomadnyossag torténete, melynek az Okori irodalomra vonatkozd neve: patrologia);

2 Az egyhaztorténet trasdrdl: szerkesztdségi cikk. Egyhaztorténeti szemle 2000. (1. évf) 1. sz. 7-9.
Elérhet6: http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/SZERKESZ.HTM (ut. let6ltés: 2017-02-22)
%0 HUBERT Jedin: 4 zsinatok térténete. Ecclesia (Budapest) , 1998. 11. o.

31 Hubert Jedin (1900-1980) német katolikus torténész.

32 DR. SZANTO, 1983. 14-15.0.
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hogyan alkalmazkodott az egyes korokhoz igehirdetése (a hitszonoklat és hitoktatds torténete);
milyen modszerekkel végezte papsaga Isten népének lelkigondozasat (a lelkipasztorkodas
torténete); hogyan keletkezett és bontakozott ki a szerzetesi €let (a szerzetesség torténete); hogyan
szolgaltatta ki szentségi er6forrasait, hogyan gazdagodott istentiszteleti élete és szertartasrendszere
¢s hogyan fejlodtek tinnepei (liturgiatorténet), hogyan modosult a blinbanati és egyhazfegyelem, és
hogyan valtozott Isten népének vallaserkolesi élete (az egyhdzfegyelem torténete és szentek
torténete), végil hogyan gazdagodott miivészete, hogyan fejlédtek miivészetének kifejezésformai

(mitvészettorténet).>®

1.3. Az egyhaztorténelem modszerei
Ami az egyhaztorténet-irds modszertani specialitasat jelenti az az, hogy vizsgalédds soran nem
hagyhatok figyelmen kiviil sem az egyhaz hagyomanyai (lidvtorténeti ,,0n-szemlélet”, teologiai
gyokerek),>* sem a modern torténetiras modszerei (forraskdzpontl szemlélet, targyi elfogulatlansag,

tartalmi és kiilsé megformaltsag, igényesség stb).%

Meg kell talalni azt az eljarast, amely a megértés
folyamatanak legjobban megfeleld megoldast nyujtja, ami viszont nem egyszert feladat. Talan ezért
is alakult Gigy, hogy az egyhazi és vilagi torténetirok gyakran eltérd szempontokat érvényesitenek,
és ellentétes értékeléseket fogalmaznak meg targyuk vizsgalata soran,® illetve az egyhazat is érintd,
de alapvetéen nem egyhdaztorténeti kutatdsok figyelmen kiviil hagyjak ezeket a specialis
szempontokat. Az itt vazolt eltér6 nézépontok egyiittes alkalmazasabol az is kovetkezik, hogy az
egyhaztorténésznek torekednie kell latomezejének bovitésére, amely a kiillonb6zé rokon- és
tarstudomanyokkal (pl. kulturdlis antropoldgia, irodalomtudomany, szocioldgia, stb.) vald
folyamatos diskurzust, egyfajta interdiszciplinaris attitid meglétét igényli a kutatoban.

Forraskritikai modszer, mely visszamegy az eredeti forrasokhoz, azokat a kiilsé és belsd
kritika szabélyai szerint elemzi, hogy mindenekeldtt a forrasok valodisagat, de szavahihetdségét is
minden kétséget kizaréan megallapitsa.

Pragmatikus, oknyomozo modszer, mely feltarja az események kozti belsé kapcsolatokat €s
Osszefiiggéseket, keresi az eseményekben szerepld személyek indité okait és céljait, Az
eseményeket koruk gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis hatterében helyezi el, és ramutat azokra a

gazdasagi, tarsadalmi, politikai, kulturdlis és eszmei mozgatoerdkre, amelyek érthetévé teszik és

gyakran meg is hatarozzak a torténelem eseményeit.

% ADRIANYI, 2001. 26. 0.

3 LowiTH, Karl: Vildgtorténelem és iidvtorténet. A torténelemfilozdfia teologiai gyckerei. Atlantisz, Budapest, 1996.
39. 0.

% Az egyhaztorténet trasdrdl: szerkesztdségi cikk. Egyhaztorténeti szemle 2000. (1. évf) 1. sz. 7-9.

Elérhet6: http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/SZERKESZ.HTM (ut. letdltés: 2017-02-22)

% JAKAB Attila: Az egyhaztorténet a teologia és a torténetiras metszéspontjdban. Korunk 2006. (17. évf) 12. sz. 23-28.
Elérhet6: http://korunk.org/?g=node/8384 (ut. letoltés: 2017-03-9)
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Objektivitasra valo torekvés, mely minden mas célt kizarva, csak a torténeti igazsagot akarja
feltarni. Ezért az eseményeket partatlan targyilagossaggal kozli, és a torténelmet tigy allitja be és
rendszerezi, hogy abbol a minden oldalr6l megvilagitott és teljes igazsag deriiljon ki. A
targyilagossagra torekvé torténetiras legfobb elvét XIII. Leo papa, aki 1881-ben megnyitotta a
Vatikani Levéltarat a kutatok elott, a kovetkezOkben foglalta Ossze: ,,Ne merészeljenek hamisat
allitani, de ne merészeljék az igazat se elhallgatni, hogy a kedvezésnek, részrehajlasnak vagy
ellenségeskedésnek még a gyantija se meriilhessen fol a torténészek (értsd a katolikus torténészek)
ellen!”

37 ¢s apologetikus® volt. Tendenciézus, mert

Multbeli torténetirdsunk gyakran tendenciozus
eleve felallitott szempontok ¢és tételek igazolasara torekedett, és a mult eseményeit, személyeit €s
intézményeit csupan sajat allaspontunk alapjan birdlta. Apologetikus, mert sajat eszméinket és
multunkat mindenaron védelmezni akarta.

Természetesen az objektivitasra, a targyilagossdgra vald torekvés nem azt jelenti, hogy
allandoan és mindenben biralgatjuk az egyhdz multjat. Ami megtortént, akar jo, akar rossz, el kell
mondani. Ugyanakkor az objektivitas azt is megkoveteli, hogy amikor a kevésbé vigasztald korokat
¢s eseményeket targyalja az egyhaztorténész, mutasson rd az érem masik oldalara is, a vigasztald
jelenségekre, az arnyék mellett a mindig bdven megtalalhaté fényre is.®

E harom modszer minden torténetiras, igy a profan torténelemtudomany ¢€s torténetirds
modszere 1s. Az egyhaztorténelem milvelése kozben azonban e harom modszeren kiviil igen fontos:
a vallasi beallitottsag. Ez figyelembe veszi, hogy az egyhdz nemcsak emberekbdl allo iidvosségi
intézmény, hanem az isteni €és emberi elem szintézise. Az isteni elemet egyrészt Krisztus képviseli,
aki a Szentharomsagos Egyistenrdl, igy onmagardl is nyujtott tanitdsa, eukarisztikus teste €s isteni
erejét kozvetité szentségi eréforrasai altal az egyhazban az id6k végezetéig tovabb él. Az isteni
elemet masrészt Krisztus lelke, a Szentlélek képviseli, aki az egyhdz élettevékenységét élteti és
iranyitja, és Isten népét, minden halalt okoz¢ katasztrofatol megvédve, vezeti az 6rok tidvosség felé.
Ezért az egyhdz torténelme nem pusztan evilagi, profan torténelem, hanem az emberek
megszentelésének és lidvozitésének torténelme is.

Ahogyan igaz az a tétel, hogy csak a valldsos miivész tud hiteles, a mondanival6t valdoban
kifejezd vallasos targyt képet festeni, illetve egyhazi témaji zenemiivet stb. alkotni, ugy az is igaz,
hogy az egyhaz belsd, kegyelmi €letét egész hitelesen csak a vallasos torténész képes dbrazolni. A

vallastalan vagy hitetlen torténész, nem tud mit kezdeni az egyhaz torténetében megnyilvanuld

természetfeletti jelenségekkel, nem érti meg az isteni kegyelemnek az egyhdzban ¢és a lelkekben

37 Jelentése: célzatos, szandékos.
3 Jelentése: védod, védelmezo.
% DR. SZANTO, 1983. 16.0.
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valo miikodését, pedig ez a kegyelem gyakran emberfeletti dldozatokra és tettekre késztette a

multban, de a jelenben is az egyhéz tagjait.*°

14, Az egyhaztorténelem forrasai és segédtudomanyai
Az 1jabb ¢és legtjabb kor egyhaztorténete ki volt téve a rendszervaltas eldtti politikai széljarasnak.
A szakirodalom csak kevés olyan eredményt produkalt, amely id6tallonak bizonyult. A hazai
torténetirds miivel6i mar az 1970-es évektol kezdték hanyagolni a kirivo ideologikus szempontokat,
az 1980-as években pedig mar puszta formalitas volt a ‘marxista’ jelszo és mindsités - ekkor
ugyanis mar nem a szemléletmod® volt a dontd, hanem a szakmai felkésziiltség, a rendszerezd
képesség. !

Forrasai a milt eseményeinek emlékei, melyek az egyhazzal kapcsolatos dolgokrdl és az
egyhazzal megtortént eseményekrdl tajékoztatnak.

Ezek kiils6 formajuk szerint lehetnek irasos emlékek, tovabba targyi emlékek, mini pl.
épiiletek, festmények, szobrok, pénzek, cimerek stb. és szobeli hagyomanyok, legendak. Szerzdik
szerint lehetnek isteniek (Szentiras) és emberiek.*?

Az emberi forrasok kozé szamitanak tobbek kozott az egyhédzi hatésagok, a papak, piispokok,
a zsinatok ligyiratai, a konkordatumok, egyhazlatogatasi jegyzokonyvek stb. A legfébb forrasokat
nagy gyljteményekbe foglaltdk 0Ossze, melyek tanulmadnyozasa az egyhaztorténelem miivelése
kozben elengedhetetlen. A forrasokat a kovetkez6 fobb csoportokba sorolhatjuk: feliratok és
emlékmiivek; hitvallasformuldk és szimbolumok; zsinati aktdk és ezek gylijteményei; papai
okmanyok és egyhdzi jogszabalyok és jogszabalygylijtemények; vértanuaktak és szentek élete;
egyhdzatyak ¢és egyhazi irok mivei; liturgikus szabalyok, liturgikus emlékek és gytijtemények;
szerzetesi szabalyok; az egyhazra vonatkoz¢ allami torvények és konkordatumok; nemzettorténeti
emlékek, feljegyzések és gylijtemények; bibliografidk; évkonyvek, statisztikak és enciklopédiai
kézikonyvek; stb.*

A levéltari forrdsok felhasznédldsaban alapelv, hogy a legkdzelebbitél, a legjobban
kézenfekvobdl kell kiindulnunk. A mi esetiinkben ez a plébania levéltara, egy-egy kisebb-nagyobb
egyhazkormanyzati egység, esperesi keriilet, foesperesség, leginkabb pedig egy egész egyhdzmegye
levéltarai egyiittesen nagyon fontos forrascsoportot jelentenek.

A plébaniai levéltarnak legfontosabb darabjai az anyakdnyvek, mert nemcsak a

plébaniatorténetéhez szolgalnak adatokkal, hanem ugyantgy a kozség torténetéhez is; s egészen

40 ADRIANYI, 2001. 12. 0.

41 BALOGH Margit: Az egyhdztorténet-irds f6bb forrdsai. 2007. augusztus 16.

Elérhet6: http://mult-kor.hu/20070816_az_egyhaztortenetiras_fobb_forrasai?pldx=1 (ut. letoltés: 2016-10-15)
42 Dr. HARzA, 1940. 4. 0.

43 DR. SZANTO, 1983. 17-18. 0.
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fontos forrdsai a csaladfakutatasnak, a nemzetiségek, népmozgalmak, betegségek, népi erkdlcsok €s
szokésok, miivelddéstorténeti aprosagok, tarsadalmi viszonyok torténetének.

Az egyhazlatogatas (visitatio canonica) a piispoki kormanyzatnak mar az V. szazadtol
kezdve fontos eleme. Egyes zsinatok mar a kdzépkor legelején megkivantak ennek évenként valo
gyakorlasat. Az id6 mulésaval azonban a piispoki méltosag egyre inkabb kozjogi jellegiivé valt. Az
egyhazfoket mindjobban lefoglalta a rajuk bizott vilagi ligyek intézése, s egyhazkorményzati
teetnddiket részben helyettesekkel végeztették. Az egyhazmegye latogatdsit a fOesperesek
végezték, elobb plispoki megbizasbol, utébb mar sajat tekintélyliiknél fogva. A fOesperesi
hatalomnak nagy érvényesiilése (foéesperesi egyhazlatogatas kora) a XII. szdzadtol a tridenti zsinatig
(1545-1563) tart. A zsinat kotelezte a pilispokoket, hogy évenként, nagyobb egyhazmegyékben
legalabb két évenként elvégezzeék a latogatast, mégpedig személyesen. Tovabba a zsinat €letben
hagyta, a fOesperesi és esperesi egyhdzlatogatdsokat is, csak azt kivanta, hogy a piispok
megbizasabdl torténjenek, s a latogatas iratai egy honap alatt a piispok megbizasabol torténjenek. A
latogatod kettds, kiralyi és plispoki megbizéssal indult Gtjara. A kirdlynak, mint legfobb kegytrnak a
jovahagyasa nélkiill nem volt szabad egyhazlatogatast végezni. A vizitdtor a protestansokkal
szemben ép ugy gyakorolta jogait, mint a katolikusokkal, ezt a jogot II. Jozsef (1780—-1790) tordlte.
Ezzel, majd az 1790-1791-i orszaggytiléssel a kiralyi megbizas kora véget ért.

Harom féle egyhazlatogatast kiilonboztetiink meg:

o a legaltalanosabb (visitatio canonica) az egész egyhazmegyére kiterjedt;

o az altalanos, tiizetes vagy részletes (v. generalis) egy-egy nagyobb egységre,

rendszerint féesperességre;

o arészleges (v. particularis, partialis) valamely esperesi kertiletre.
Az egyhdzmegyei latogatas irasban foglalt emlékei az egyhazlatogatasi jegyzOkonyvek. Rendkiviil
gazdag és sokoldalll anyagot tartalmaznak. A szorosan vett egyhaztorténelmen kiviil fontos forrasai
lehetnek a miivészettorténetnek, a néprajznak, az iskoldzasnak. A kovetkezé kérdéscsoportokra
szolgaltatnak igen becses adatokat: a templom épiiletére, az oltdrokra és oltarképekre, a szent
edényekre, ruhdkra és egyéb felszerelésre, a templom konyveire és anyagi javaira; szolnak a papok
¢letjorarol, miveltségérdl, tanuldsi helyiikrdl, nemzetiségiikrol és erkdlcseikrél; megemlékeznek a
plébanialakrol és a lelkipasztor jovedelmérdl, a kegyurakrol és a templomgondnokokrdl; nem keriili
el figyelmiiket a tanitokra vonatkozé fontos adatok; a kozsség 1élekszamardl és vallasi
megoszlasarol is tudosit.

A plébania torténetének megirasahoz relevans forrasként szolgdnak az évkonyvek vagy

kronikék (historia domus, historia parochiae). Ezek azok a kéziratos konyvek, melyeket a
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plébanosok készitenek, feljegyzik benne mindazt, ami lelkipasztorkodasuk ideje alatt kozségiikkel,

hiveikkel és onmagukkal tortént.*

15. Az egyhaztorténelem jelentésége

,Jézus Krisztus ugyanaz tegnap, ma és mindorokke” (Zsid 13,8). Az egyhdz, mint a torténelemben
tovabbéld Krisztus is lényegében, tanitdsaban, erkdlcstandban, szentségeiben, szervezetében
ugyanaz ma, mint ami volt a kdzépkorban vagy az egyhaz legdsibb idészakaban. Ha valtoztak is
bizonyos szertartdsai, jogi eldirasai stb., abbol, amit Krisztustdl kapott, amit 1ényegének vallott,
soha semmit fol nem adott, még akkor sem, ha emiatt stlyos veszteségek érték vagy sulyos
iildozéseket, megprobaltatasokat kellett elszenvednie. *°

Az egyhaztorténelem tanulmanyozasa kozben raébrediink annak a tudatara is, hogy mennyi
érték, mélység és szépség rejlik az egyhdz hitében, amely minden korban ¢és a f6ld minden részén
annyi kivalo szellemnek elégitette ki nem csupéan lelki igényét és esztétikai vagyait, de gyakran
rendkiviili tettekre képesitette és halhatatlan remekmiivek alkotasara késztette Oket. Az egyhaz
torténetével foglalkozva azt is észrevessziik: mennyi jot, nemeset kOszOnhet az egyhaznak az
emberiség, mily mérhetetleniil sokat tett az egyhaz annak érdekében, hogy elémozditsa mind az
egyes népek és nemzetek, mind az egyetemes emberiség tarsadalmi, gazdasagi fejlédését, anyagi
jolétét és kulturalis haladasat. Az egyhdz torténete bizonyitja, hogy amikor az egyhaz az egyes
ember, de az egyetemes emberiség megjobbitasan és megszentelésén faradozott, az emberek foldi

boldogulasan is munkalkodott, evilagi sorsat is szebbé probalta varazsolni.

4 Dr. VANYO Tihamér: 4 plébdniatirténetirds modszertana. Pannonhalma, 1941. A kiadasért felelés Stepaneum
nyomda Budapest. 23-40. o.
4 Uo. 19. 0.
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Il. FEJEZET
AZ EGYHAZKOZSEG KULSO TEVEKENYSEGEI

2.1. A gyiilekezet els6 emlitése a levéltari dokumentumokban, a kozosség
lélekszama

A, biztos adatok hidnyaban” nem lehet meghatarozni, hogy XI. szazad elején — vagyis Szent Istvan
idején — Bereg varmegye milyen piispokséghez tartorozott. Azt azonban tudjuk, hogy 1061-ben, I.
Béla alatt a varmegye az Egri Egyhazmegyéhez keriilt, mely igy annak legnagyobb keriiletét
képezte. Beregszasz 1433-ban az Esztergomi Ersekség iranyitasa alatt volt, de egy 1519. évben
keletkezett papai irat szerint pedig mar az Egri Piispokséghez tartozott.*® A , hitujitds” idején a
foldbirtokosok szabadon valaszthattak, hogy a romai katolikus vagy az evangélikus felekezeteket
kovetik, am a teleptilés lakosainak kovetniiik kellett a foldbirtokosuk vallasat. Ennek kovetkeztében
a vidék magyar kozségei zomében attértek az uj vallasra a cuius regio, eius religio (akié a fold, azé
a vallas) elv alapjan. Igy Sarosoroszi telepiilés lakosainak zome 1595-ben protestanssa valt.*” 1783-
ban azonban grof Eszterhazy Karoly, egri piispok 74 telepiilésen, koztiik Sarosorosziban is ,, az egri
érsekséghez tartozo kiralyi tizedet, a romai katholikus parochusok nyolcaddval s egyéb torvényes
Jjarulékaival egyiitt 1783-86-ig terjedo négy évre 490 forintért ujolag bérbe adta Beregmegyének.
Kikottetvén, hogy ez évi bér minden év Szent-Gyorgy napjan szolgaltassék be az érseki fopénztarba
Egerbe. 8

Az eddigi kutatasaim sordn fellelt levéltari dokumentumok alapjan a Sarosoroszi kozség
emlitése elsdként 1260-ban bukkan fel kozépkori oklevelekben — Vruzy alakban — mig a
Szatmarnémeti Plspoki és Képtalani Levéltarban az 1746. augusztus-szeptemberbdl szarmazd
dokumentumban szerepelt a legkorabban, mely Barkéczy Ferenc®, egri piispok egyhazlatogatasa,
mérlegelve 10j plébaniak felallitasat a vegyes felekezetii teriileteken. A jegyzokonyv tartalma
Sarosoroszit illetéen a reformatusokkal foglalkozik. Beszamol kétemplomukrol, amit fal nem 6vez,
egy fa haranglabrol, egy sekrestyérdl, amely romos és nincs semmi jovedelme. A reformatus lelkész

nevét is megtudjuk: Némethi Péal, 28 éves, a jegyzOkonyv tartalmazza jovedelmét is. A

% | EHOCZKY Tivadar: Beregvarmegye monographidja II. kétet. Ungvar, 1881, 3-4. o. (a tovabbiakban: LEHOCZKY II.,
1881)

4T LEHoczKY 111/2, 1881, 686. 0.

8 LEHOCZKY Il., 1881; 3-14.0.

49 Szalai grof Barkoczy Ferenc (Csicsva, 1710. oktober 15. — Pozsony, 1765. junius 18.) bdlcselettudor, esztergomi
érsek, helytartosagi tanacsos €s a Szent Istvan rend nagykeresztes vitéze. 1745-ben lett egri pilispok, emellett Heves és
Kiils6-Szolnok varmegye foispanja.
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reformatusok szama gyermekekkel egyiitt 60 koriil volt, a katolikus hit irant ,,fogékonyak” Kilencen
voltak.>®

A Bereg varmegyében 1évé Tiszaujlakon, és kanonilag hozzacsatolt két leanyegyhazéaban,
Csetfalvan és Orosziban 1778. évben tartottak egyhazlatogatast. Az okmany szerint az Oroszi
lednyegyhazban, mivel nem miikddott katolikus gyiilekezet, nem rendelkezett temetdvel, kereszttel,
kapolnaval, és akkor vgy gondoltdk ,remény sincsen, hogy gyiilekezetet vagy uj parokiat
alapitsanak”. Az oroszi lakossagrol megjegyzi: ,,a birtokon a katolikus hitre fogékony lélek van 10,
van 2, amelyik nem fogékony. A rutén-katolikus hitre fogékony lelkek szama 22, nem fogékony 5.
Helvet hitvallashoz tartozo 106, nem fogékony 41. Nincs convertita (attért), nincsen vegyes
hazassag, sem apostata (hitehagyott), a katolikusok nem adjak gyermekeiket eretnekek iskoldjaba,
nem neveltetik eretnek személlyel vagy mdas vallasuval. Egyetlen baba van, fel sem eskették,
iranyitast sem kap. Zsido van 2 felndtt és egy gyerek.

A IL. Jozsef 1785. évi népszadmlalasi adatai alapjan a kozségben 50 csalad ¢€lt és ebbdl 48
volt keresztény. *2

Bdardosy Jozsef, munkacsi lelkész 1805. februar 7-én keltezett levelében, amelyet Fischer
Istvan piispok (1804-1807)° wirnak cimzett, kifejtette, hogy a nagy szamban 1évé katolikus hivek
szdmara fontos a parokia létrehozasa, nagy az igény a rendszeres szentmise bemutatasara. Leirja,
hogy ekkor az Tiszaujlak filiaja® volt, amely 1,5 6ra jarasra talalhato. Tovabba emlitésre keriil,
hogy az a korabbi években Zemplén- és Saros varmegyékbdl Sarosorosziba és Marokra 200-200
szlav nemzetiségi telepes érkezett, akik a kalvinista egyhazkozosséghez csatlakoztak. A rendszeres
szentmisék megtartdsaban nagy segitséget nyujtott Desseffy Janos foldbirtokos, aki a sajat birtokan
egy fa kapolnat épittetett, amelyben a tiszaujlaki lelkész mutatta be a szertartast. A levélben
emlitésre keriil még két telepiilés, koztiik Alsoverecke® és Bilke®®. A Zavodka-patak és a Bozsa
foly6 gyakori kiontése kovetkeztében az utak jarhatatlanok voltak, ezért 6 nem tudta itt ellatni a
lelkész feladatait, igy a parokia alapitdsat javasolta. A munkécsi lelkipasztor a piispok ur
figyelmébe ajanlotta ezeket a telepiiléseket, €s biztositotta a feldl, hogy mindeniitt ,, vannak kegyes

patronusok”, akik rész tudnak venni a munkalatokban.

0 Barkéczy Ferenc, egri piispok egyhazlatogatisa 1746-ban. 1746, Bereq. Leldhely: Szatmarnémeti Piispoki és
Képtalani Levéltar.

51 Visitatio Canonica, 1778. Lel6hely: Szatmarnémeti Piispoki és Kéaptalani Levéltar. Visitatio Canonica 3. 1778-1809
dobozban.

52 Karpatalja telepiiléseinek valldsi adatai (1880-1941). Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 2000. 88. o.

53 Nagyszalatnyai bar6 Fischer Istvan (Bacsko, 1754. oktober 21. — Eger, 1822. julius 4.) egri segédpiispok (cimzetes
piispdk), szatmari plispok, majd egri érsek.

% Jelentése: fiokegyhaz

55 Alsoverecke (ukranul Huxni Bopota [Nizsnyi Vorota], 1945-ig Husxni Bepenxu [Nizsnyi Verecki]) varosi jellegii
telepiilés Ukrajna Karpataljai teriiletén, a Voloci jarasban.

% Bilke (Bilki) telepiilés Ukrajnaban, Karpataljan, az Ilosvai jarasban. Ilosvatol keletre, a Borzsa folyo mellett,
Cserhalom és Zarnya kozott fekvo telepiilés.
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Ugyan ez ¢év marcius 11-1 levélbdl mar tudomdst szerezhetiink arrdl, hogy a pardkia
felépitésére 5 000 forintot gyljtottek Ossze, mégpedig a gazdagabb, tehetdsebb foldesuraktol és a
kozosségtol.

1805. oktober 17-én kelt levélben Desseffy Janos elutasitotta, hogy a plébanos a birtokén
tartozkodjon, arra hivatkozva, nincs meg a megfeleld koriilmény szdmara, de ha a helytartotanacs a
vallasi alapbdl biztositja a pénzt parokia épitésére, arra fognak térekedni, hogy miel6bb elkésziiljon
a plébanos tr lakrésze. °’

Szeptember 4-én Fodor Jozsef, salanki lakos a beregszaszi dékanhoz irt levelében, kozolte,
hogy az emlitett telepiilésen O0sszesen 45 rémai katolikus 1€lek van, akik 15 forintot ajanlottak fel
Sarosoroszi parokia épitésére, illetve egy kobol°® gabonat.>®

1806. évbol szarmazd adatok informacidt nyhjtanak a telepiilés és a hozza tartozo filidk
katolikus 1élekszamar6l,®® azonban egy évvel késobbi, 1807. februar 26-dn kelt végleges
koltségvetésben nagy eltérésii adatok szerepelnek.®! Ezt az adatsort a kovetkezo tablazatba foglaltuk

0ssze:

1. tablazat: A Sarosoroszi és a hozza tartozo filiak romai katolikus 1élekszamai
1806. és 1807. években®?

Telepiilés Romai katolikusok lélekszama
1806 1807
Sarosoroszi 185 150
Bene 7 149
Verbocz 5 16
Feketepatak 1 20
Salank 99 60

Az utobb emlitett dokumentumban sz6 esik a Desseffy Janos urasag kuridja mellett épitett fa
kapolna allapotardl, mely a leirtak alapjan nagyon ,,romos”, és eléggé kis teriiletii, csak 40 személyt
tudott befogadni. Ezért egy 1j kapolna épitését tartottak sziikségesnek,®® melyhez a Séarosoroszi

teriiletérdl 50 darab fa kivagasa sziikséges, a telepiilés kiviili teriiletekrdl pedig 74 darab. A

5" Szatmarnémeti Piispoki és Kaptalani Levéltar. 1805/19. dobozba AdL 1805/21

58 K6bol (lat. cubulus, ném. Kiibel): folyadék és szaraz anyag mérésére szolgald hazai alkotasu {ir- és foldmérték. A
szaraz anyagok mérésére szolgalo elsd okleveles emlitése 1138. Dongés faedénybdl alakult a honfoglalas eldtt, utana
orszagos gabonamérték lett, de Eszak Nyugat-Magyarorszagon ritkabban hasznaltak. 5,0-209,0 kg, gyakrabban 93,12
kg buza. 123 alegységébdl az erdélyi 1823-ig 65,44 kg, azutan 67,91 kg, a kassai 1630-ig 58,24 kg, utana 1715-ig 69,84
kg, azutan 93,12 kg buza.

59 Szatméarnémeti Piispoki és Kaptalani Levéltar. 1805/19. dobozban

80 Osszeirds a szatmari r. kath. Piispoki szabad adomanyozasa alatt allé Saros-oroszi latin szertartasu kath plébdnia
Jjovedelmeinek és kiadasainak. Lel6hely: Szatmarnémeti Piispoki és Kéaptalani Levéltar. 13. melléklet. 53. doboz

61 Szatmarnémeti Piispoki és Képtalani Levéltar. 1805/19. dobozban

62 Osszeirds a szatmari r. kath. Piispéki szabad adomdnyozdsa alatt allé Saros-oroszi latin szertartasu kath plébania
Jjovedelmeinek és kiadasainak. Lel6hely: Szatmarnémeti Piispoki és Kéaptalani Levéltar. 13. melléklet. 53. doboz

83 Az épitkezés koltsége 5238 forint.
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kozosség 10 darab igavono allattal és 60 napnyi munkaval jarulnanak hozza az épitkezéshez két
éven keresztiil, négy telepes pedig évente 12 napi kétkezi munkaval.

1807. augusztus 27-én kelt levélbdl konstatdlhatjuk, hogy a pardkia épitésének terveit
Paulicsek Andras nevii acsmester készitette el, amelyet a nemesek is megtekintettek és jovahagytak.

., 1810-ben a plébania alapitasakor a romai katolikus lelkek szama az anyaegyhazban 196, a
fiokkozossegekben 49 vala.” El6zéekben emlitett forras alapjan, mely szerint a plébania alapitasa
1810-ben tortént, a levéltari forrdsok megcafoljak. A primer forrasok az 1806. évet jelolik meg a
plébania keletkezésének.®* Az 1904-bdl szarmazo emlékkonyv adatai szerint 1810-t61 1902-ig 45
reformatus lakos tért vissza a romai katolikus hitre. & A telepiilés a felekezeti dsszetételt vizsgalva
arra az eredményre jutunk, hogy a kozségben, az altalunk vizsgalt iddszakban (1880—-1941 kozott) a
két felekezet — a reformatus és a romai katolikus — majdnem egyenld aranyban volt jelen, kis szamu
gorogkatolikussal és izraelita hitlivel egyetemben, 4m mindig enyhe reformatus tobbséget mutattak
ki az Osszeirdsok. A romai és gordg katolikus egyhdzkozosség szamszerli adatait az aldbbi 2.

tablazat szemlélteti.

2. tablazat: Sarosoroszi romai- és gorog katolikus egyhazkozosség lélekszama
1880-1941 koztt®™

, Romai katolikus \ Gorog katolikus
Ev "
vallasuak

1880 170 84
1910 267 100
1921 278 46
1930 295 93
1941 358 103

1804. marcius 23-an II. Ferenc Habsburg csaszar és magyar apostoli kirdly az egri plispok halala
utdn, a plspoki székiiresedés idején, a hatalmas egri egyhdzmegyét harom részre osztotta: Eger
kozponttal 1étrejott az Egri Ersekség, Szatmarnémeti és Kassa kozponttal pedig két 1j
egyhdzmegye. A Szatmari Egyhdzmegye 6t varmegye teriiletét olelte fel, koztiik Bereg varmegyét
is. A csaszari alapitast VII. Pius papa 1804. augusztus 9-én keltezett papai bulldjaval szentesitette.
A Beregi foesperességhez tartozott Sarosoroszi egyhazkozosség is.®’

A Szatmarnémeti Pilispoki és Kaptalani Levéltar gylijteményeiben lévé 1816. évbdl

szdrmazo plispoki latogatd jegyzOkonyvben szd esik az etnikai Osszetételrél, mely szerint a

8 Osszeirds a szatmdri r. kath. Piispoki szabad adomanyozdsa alatt all6 Saros-oroszi latin szertartasu kath plébania
Jjovedelmeinek és kiadasainak. Lelohely: Szatmarnémeti Piispoki és Kéaptalani Levéltar. 13. melléklet. 53. doboz
8SSzatmdri piispoki egyhdzmegye emlékkonyve fenndllisanak szdzadik esztendejében. (Schematismus centenarius)
1804-1904. ,,Pazmany Sajt6”, Szatmar, 1904. 238. o.

8 Karpatalja telepiiléseinek vallasi adatai (1880-1941). Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 2000. 88. o.

7 ILLYES Csaba: A Szatmari Egyhdzmegye Jubileumi Sematizmusa. Kiadja a Szatmari Romai katolikus Piispokség,
Szatmarnémeti, 2006. 34.0.
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wkatolikusok szlavok, nyelviik magyar és szlav vegyesen, ugyanez a helyzet van Salankon.
Eletviteliik és erkolcseik megfelelbek, gy dltaldban kiovetik Isten parancsait.” Az emlitett
id0szakban a romai katolikusok szama: Orosziban 114, Benében 21, Patakon 3, Salankon 75,
Verbdcon egy sem.5®

1831. évi forrasokban szintén informaciot szerezhetiink a felekezeti megoszlasrol: a filidkat

is beszamitva Osszesen: 310 romai katolikus (ebbdl 240 foghatd, 70 nem???), 536 gordg katolikus,

3 evangélikus (Sarosorosziban élnek), 1854 reformatus, 122 zsidd (9 vegyes hdzassdg van (mind
romai katolikus — reformatus).®® Szamadatot kapunk a reformatus felekezetii hivek 1élekszamarol
is.70

1896-bol szarmazo primer forrasokban azzal az informécioval talalkozunk, hogy az adott
teriileten 150 a plébanidhoz tartozd hivek szdma. Az ehhez tartozé fidkegyhazak kozosségének

lélekszama a kovetkezd: Benében 149, Feketepatakon 20, Salankon 60, Verbéczon 16.7

2.2. Plébanosai
A Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (KTAL) beregszaszi részlegén a roémai katolikus
anyakonyvek 1870-t6] lelhetok csak fel,’? viszont az 1902. évi kézirat a Sarosoroszi romai katolikus
egyhaz anyakonyveit 1810-t6] kezdéen emliti”® ns. Suvada Vincze lelkészkedése alatt. Ns. Suvada
Vincze lelkészkedése utan az alabbiak kovetkeztek: ,,Vuncentius Suvada, Adalbertus Bodndar,
Carolus Némethy, Josephus Miklosy, Georgius Gdabor, Josephus Harkel, Adalbertus Bodnar,
Gregorius Baldzs, Dionysius Stokinger, Joannes Blechel, Paulus Szemdak, Aloysius Strompel,
Josephus Sprek, Josephus Szabo, Josephus Torjay, Leopoldus Chrenko, Josephus Vanke, Carolus

Runyay, Daniel Totfalusi, Makutz, Martinus Hoffimann, Josephus Torjay, Michael Készegi. ™

% Visitatio Canonica, 1816. julius 25. 29. 0. Leléhely: Szatmarnémeti Piispoki és Kéaptalani Levéltar.

% Visitatio Canonica, 1831. majus 31. — jinius 1. Leléhely: Szatmarnémeti Piispoki és Kaptalani Levéltar.

0 Sarosorosziban 210, Benében 216, Patakon 636, Verbécon 370 £, uo.

"t Osszeirds a szatmdri r. kath. Piispéki szabad adomdnyozdasa alatt allé Saros-oroszi latin szertartasu kath plébdnia
Jjovedelmeinek és kiaddsainak. Leléhely: Szatmarnémeti Plispoki és Képtalani Levéltar. 13. melléklet. 53. doboz

2 Misziuk Mihajlo — KUTAssY llona: A Kdrpdtaljai Teriileti Allami Levéltir Beregszdszi osztilydnak magyar
provinciaju fondjai és leirasi egységei 1918/1919-ig és 1938—1944/1945 kozott. Karpat-medence levéltari forrasai 1.
Fond- és Allamjegyzékek 2. Budapest, 2014; 279. o.

8 Az emlitett informaciot megerdsiti A Szatmdri piispéki egyhdzmegye emlékkényve fenndlldsanak szazadik
esztendejeben. (Schematismus centenarius) 1804-1904. ,Pazmany Sajt6”, Szatmar, 1904 .237. o.

™ A Saros-Oroszi Rém. Kath. templom, parochia és iskola torténete. Osszeallitva 1902. év Majus ho 15-én. Kéziratban
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3. tablazat: A Sarosoroszi romai katolikus egyhazkozség lelkipasztorainak névsora
1811-1990 kozott

7

Névsor Ev
Swada Vince 1811
Németh Karoly 1816-1826
Miklosi Jozsef 1830-1837
Szemak Pal 1852-1853
Gabor Gyorgy, Szopko Janos 1853-1860 kozott
Torjai Jozsef 1860-1899
Zzzf:g{ﬁzé 1§7lényal Karoly; Krenko Lipot, 1899-1903 kézbit
Szépi Béla'® 1903-1905
Felho Gyula 1906-1909
Varga Jozsef'’ 1909-1918
Pintér Jozsef™ 1919-1922
Szepsy Marton 1923-1925
Erni Ferenc”® (#Sdarosoroszi, 1962. janudr 16.) 1925-1962
Dr. Toth Jozsef (Szerednyérdl) 1962-1967
Galambos Jozsef (Benébdl, 11985. Huszt) 1967-1972
Hasak nyla (Nagyszolosrol) 1972-1974
Horvath Agoston (ideiglenesen Ungvarrol 11990. 1974 8s7—tél
december)

Lancki Istvan (Beregszdszrol) 1974-1987
Toth Jozsef (Sarosoroszi sziiletésii — Beregszdszbol) | 1987-1988
Karolyi Lajos®® (Mezékaszonybol +2003. oktéber) 1988-1990

Az, 1831. m4jus 31. — junius 1-jén tett piispoki latogatoi feljegyzésben az emlitett id0szakban a
parokust Miklosy Jozsefnek hivtdk, aki Erdélybol, Csikbol szarmazott. A feljegyzésbol
megtudhatjuk, hogy a plébanos a tanulmanyait Erdélyben végezte el, magyarul beszélt és egy kicsit
németil, illetve szlavul. 1830-ban koltozott a Sarosorosziba, eldtte kilenc évet Tiszatjlakon toltott.

Képlanja, vagyis katolikus segédlelkésze, nem volt. A Visitatio Canonica feljegyzései szerint

5 Uo. K8szegi Mihaly Gyér, 1843. jan. 23. - 1870. nov. 16. Ferencrendi szerzetes, 1886-ban hazfonok Nagysz616son.
1898-ban felvételt nyert az egyhazmegye kotelékébe. Segédlelkész: 1898. Szerednye. Lelkész: 1899. Sarosoroszi, 1902.
Fancsika. T 1912. apr. 15. In: ILLYES 2006, 345. o.

™ Huszt, 1871. febr. 27. - 1895. jin. 29. Segédlelkész: 1895. Fehérgyarmat, 1899. Fels6viso, 1900. Nagybanya, 1902.
Munkacs. Lelkész: 1902. Sarosoroszi, 1905. Laposbanya, 1918. Vitka. Kisegit6lelkész: 1924. Vallaj, 1927. Mérk, 1928.
Nyircsaholy, 1929. Vallaj. Lelkész: 1929. Beregsurany (1933-ban piispoki tanacsos). 1935-ben sajat kérésére
nyugdijazzak. 1944. febr. 1-t6] Hevesaranyoson telepedik le. T Hevesaranyos, 1947. marc. 27. In: ILLYES, 2006, 388. o.
" Tiszatjlak, 1878. nov. 20. - 1901. jun. 29. Segédlelkész: 1901. Erdéd, 1905. Munkécs, 1906. Nagybanya, 1907.
Ungvar. Lelkész: 1909. Sarosoroszi. T Sarosoroszi, 1918. dec. 14. In: ILLYES 2006, 398. o.

8 Lippa, 1885. szept. 21. - 1909. jun. 27. Segédlelkész: 1909. Erddd, 1910. Felsébanya, 1911. Nagybocsko, 1911.
Miéramarossziget. 1913-t6] alapitvanyi pénztaros Szatmdron. Lelkész: 1918. Lippa, 1919. Sarosoroszi. 1922. szept. 15-
én piispoke, dr. Boromisza Tibor — sajat kérésére — megengedte neki, hogy atmenjen a veszprémi egyhazmegyébe.
1922-ben 6nalld allami hitoktatd Nagykanizsan. 1926-ban visszajott a szatmari egyhazmegyébe és lelkész lett
Zsuzsannamajorban, majd Csegoldon. 1937-ben piispdki tanacsos. 1959-ben nyugalomba vonul. 1 Nagyecsed, 1972.
okt. 13. In: ILLYES 2006, 368. o.

™ Erni Ferenc Nagymajtény, 1888. nov. 30. - 1913. jul. 2. Segédlelkész: 1913. Felsdviso, 1916. Béardhaza, 1917.
Mezépetri, 1918. Felsékerepec, 1919. Munkacs, 1924. Beregszasz. Plébanos: 1926. Sarosoroszi (1939-ben piispoki
tanacsos kitiintetést kap). T Sarosoroszi, 1962. febr. 17. In: ILLYES 2006, 310. o.

8 Az informaciot telepiilés romai katolikus templomaban talalhato lelkipasztorok névsorabol tudhatjuk meg, amely a
bejaratnal 1évo falra van helyezve.
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feladatat megfelelden latta el. Haznél nem keresztelt, csak a parokian, babakeresztség sem tortént, a
jegyesoktatast rendben megtartotta, vegyes hdzassag esetén a kiralyi rendelet szerint jart el. Az
anyakonyveket megfelelden vezette, az egyhdzmegyének a.statisztikat elkészitette.

Az 1904-ben megjelent A Szatmdri piispoki egyhdazmegye emlékkonyve fenndlldsanak
szazadik esztendejében (1804-1904) emlékkonyv egy masik névsort kozolt le a lelkészekr6l 1810-
t6l kezd6dden, amely csak részben egyezik a fentebb emlitettel: Suvada Vincze, Némethy Karoly,
Miklosy Jozsef, Gabor Gyorgy, Harkel Jozsef, Bodndr Béla, Balazs Gyorgy, Stockinger Dénes,
Blechel Janos, Szemak Pal, Torjay Jozsef, Chrenko Lipét, Rumyai Karoly, Makutz Balint,
Hoffmann Marton, Torjay Jozsef, Készeghy Mihaly, 1902-t61 pedig Szépi Béla.®

Toredékinformacid, hogy az 1875. évben Hoffmann Marton volt az egyhazkozosség
vezetdje.3® Varga Jozsef 1878-ban Tiszatijlakon sziiletett. Kozépiskolai és teoldgiai tanulméanyait
Szatmaron végezte. 1901-ben szentelték pappa. Erd6don, Munkacson, Nagybanyan és Ungvaron
volt segédlelkész, Sarosorosziban 1909. évtdl lett lelkipasztor. 1918. december 14-én, életének
negyvenedik, aldozopapsaganak tizenhetedik évében, rovid szenvedés utan a pusztitd jarvany
(spanyol-kor) aldozata lett.8* 1909. évben az egyhazkozosség lelkésze Glazarovits Bertalan lett.®®

A Historia Domusban fellelhet6 informaciok szerint 1923. év januarjatol Sepsy Marton volt
a plébanos Sarosorosziban. Sokat betegeskedett, ezért 1925. év kardcsony masnapjan az ungvari
korhazba szallitottak. ,,0tt adta vissza, lelkét Teremtojének 1926. februar 2-an. Holttestét
sziilovarosaba, Tiszaujlakra szdllitottak, ahol is februar 5-én nagy részvét mellett igen sok
paptdrsai kiséretében tették orok nyugalomra.”®® A gyiszmisét és a temetési szertartast Nagys.
Buzinszkay Gyula ugocsai féesperes ur celebralta, a gyaszbeszédet pedig Erni Ferenc beregszaszi
segédlelkész tartotta. A temetObe Ekkel Lajos beregi féesperes, beregszaszi plébanos kisérte ki a
segédlettel.’” Sepsy Marton nagy odaadassal kultivalta a zenét és az énekkart. ,,Messzemend foldre

hires énekkara volt”, amely a temetésén is énekelt.

81 Visitatio Canonica, 1831. majus 31. — junius 1. Lel8hely: Szatmarnémeti Piispoki és Képtalani Levéltar.

82 A Szatmdri piispoki egyhazmegye emlékkonyve fenndlldsanak szdzadik esztendejében. (Schematismus centenarius)
1804-1904. ,,Pazmany Sajt6”, Szatmar, 1904 . 237-238. o.

8 Munkécs, 1834. szept. 21. - 1859. aug. 6. Segédlelkész: 1859. Alséhomordd, 1860. Munkacs, 1861. Krasznabéltek,
1862. Fehérgyarmat. 1862-ben ideiglenes lelkész Dombén, 1863-ban korhazi lelkész és szegényintézeti lelkiatya
Szatmaron, majd lelkész: Bardhaza, 1874. Laposbanya, 1875. Sarosoroszi, 1880. Marokpapi. 1889-ben nyugalomba
vonul. T Munkacs, 1904. okt. 9. In: ILLYES 2006, 329. o.

84 | Szatmari Hirlap”, XXVII: évfolyam, 51. szam. Szatmar-Németi, 1918. december 19. 3. o. Elérhetésége:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/SzatmariHirlap_1918 2/?query=SZ0%3D(s%C3%Alrosoroszi)&pg=80&layout
=S (utolso letdltés: 2016. aprilis 25.)

8Ungvar, 1878. jul. 22. - 1902. jin. 27. Segédlelkész: 1902. Nagyberezna, 1904. Tiba, 1905. Paloc. Lelkész: 1908.
Nagyberezna, 1909. Sarosoroszi. Segédlelkész: 1909. Nagybanya, 1910. Maramarossziget, 1911. Beregszasz. Plébanos:
1912. Aknasugatag, 1916. Vinna, 1932. Doboruszka. 1940-ben nyugalomba vonul, és

Ungvaron telepedik le. In: ILLYES, 2006, 320. o.

8 Historia Domus Az oroszi rém. kath. plébaniardl 1926-t6l. Parochus: Erni Francisens

87 Historia Domus Az oroszi rém. kath. plébaniardl 1926-t6l. Parochus: Erni Francisens

30


http://library.hungaricana.hu/hu/view/SzatmariHirlap_1918_2/?query=SZO%3D(s%C3%A1rosoroszi)&pg=80&layout=s
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Mir a plébanos betegsége végén, karacsony madsnapjatol Erni Ferenc adminisztralta a
plébaniat Beregszaszbol. 1926. marcius 15-én 6 nyerte el az liresedében 1évd plébaniat, azzal a
meghagyassal az Egyhazmegyei Hat6sagtol, hogy juliusig, mint beregszaszi segédlelkész onnan
intézze a hivatali iigyeket, eleget téve a beregszaszi segédlelkészi allasnak is. Igy az Gj lelkész csak
minden masodik vasarnap és az linnepekre jott ki Sarosorosziba szentmisét tartani. Az j plébanos
1926. julius 20-an koltozott a kdzségbe. Az Anna-napi blicstun tortént a beiktatdsa, amelyet Nagys.
¢s Fotiszt. Ekkel Lajos beregi fOesperes végzett. 1959 mdjusaban Erni Ferenc megbetegedett:
bélcsavarosodast kapott, korhazba keriilt, ahol a karpataljai hires sebészorvosa, Linner Bertalan
megoperalta. 1961. évben Erni Ferenc atya utoljara gazdag Lajost eskette meg. Az év végi
halaaddson azt prédikalta, hogy ,.csak igyekezzenek a csalad gyermekeit a keresztény hitben
megtartani, mert az iskoldkban nincs ra mod a hittan tanitasara.” 1962. év februar 18-an ismét
beteg lett Ferenc atya. Ujra meg kellett operalni a gyomrara, de nem hozott javulast. 1962. februar
21-én hajnali négy o6rakor hunyt el. A temetése februar 24-én volt a Sarosoroszi romai katolikus
templombol. Erni Ferenc atya nyughelye a telepiilés romai katolikus temet6jében talalhaté (a srhely
képét 1asd a 20. szamu mellékletben).

A plébanos haldla utdn dr. Toth Jozsef szerednyei sziiletésli plébanos végezte az egyhazi
tigyeket, aki szibériai szamiizetésbol tért vissza, s 1962. majus 3-t6l 1967. majus 19-ig volt ,,a
Sarosoroszi hivek gondozoja”. Agyvérzés kovetkeztében hunyt el. A hittan tanitdsanak tilalma
ellenére 6 mégis tanitotta, azt felelve a hatosagoknak, hogy ,, dtet a sziilok kotelezik ™.

1967. jinius 23-an Galambos Jozsef plébanos érkezett a faluba, aki 1972. julius 14-ig volt
az egyhazkozosség lelkipasztora. 1972. év augusztusdba meghalt 7okés Gyorgy huszti esperes,
mely kovetkeztében Galambos Jozsef atyat Husztra helyezték at. 1972. oktober 5-én Hasdak Gyula
atya vette at Jozsef atya helyét, aki 1974. oktdber 27-ig volt a falu lelkipasztora, mert athelyezték
NagyszO6losre. Helyébe Ldncki Istvan lelkiatya keriilt, aki Beregszaszbol jart (1975. januar 10.—
1988. augusztus 10.). 1987 novemberében Istvan atya megbetegedett, ezért Ungvarrol Horvdth
Agoston atya 1988. aprilis 10-ig volt az egyhazkozosség lelki gondozoja. Ezutan visszatért Lancki
atya husvétra, de 1988 augusztusaban felmondott. 1988 szeptemberétdl 1990. majus 1-jéig Karolyi
Lajos atya végezte az egyhdzkzosség teenddit.

Az 1990. évtdl kezdve az egyhazkdzség lelkipasztorai ferences atyak voltak 2004-ig, akiket
2010-t61 napjainkig a vilagi misszid valtott fel, melyet a 4. tablazat foglal 6ssze. 1990. majus 1-t6l
Radics Matyas David szerzetest érkezett Sarosorosziba. Minden masodik vasarnap, és minden héten
kedd délutdn 4 orai kezdettel szentmisét tartott. A szentmise eldtt hittant tartott a kisebb

iskolasoknak, a szentmise utdn pedig a nagy gyerekeknek, aki bérmalkozas eldtt alltak. 1991.
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szeptember 15-én David atya Esztergomba ment teologiat tanitani, s igy Papp Tihamér atya lett az

0ij plébanos.®

4. tablazat: A Sarosoroszi romai katolikus egyhazkozség lelkipasztorainak névsora
1990-t6l napjainkig

Név Ev

P. Radics David OFM 1990-1991
P. Papp Tihamér OFM 1991-1995
P. Németh Imre OFM 1995-1996
P. Papp Tihamér OFM 1996-2002
P. Weinrauch Mari6 OFM 2002-2004
P. Lengyel Donat OFM 2004-2010
Németh Sandor 2010-2014
Racz Istvan 2014 —

2.3. Az 1ij templom épitése, az épiilet fejujitasai
A gotikus stilusu régebbi templomnak — amelyet most a reformatusok hasznalnak — épitési korat
nem tudni, azonban azt tudjuk, hogy eredetileg romai katolikus templomnak épiilt, s valosziniileg a
reformacioé évszazadaba keriilt a protestinsok hasznélataba.5®

Az 1902. év majus 15-én Kdszegi Mihaly, helyi
lelkész altal Osszeallitott kézirat — A Sdros-Oroszi Rém. ) &
Kath. templom, parochia és iskola torténete —, amelyben e g 5
részletesen le van irva a templom korabeli allapota is. A }
kéziratb6l megtudhatjuk, hogy a sarosoroszi romai
katolikus templom épiilete a Cserneki és Tarksi Dezsevify = =
Lasz16 birtokanak udvaran épilt meg. A templomot 1810. .
évben épitette Klobusinszky Péter szatmari piispok, mely 1. dbra: Sarosoroszi 1913-bol szarmazo Kataszteri

térképrészlete, rajta a r. kat. templommal

aztan Szent Anna tiszteletére lett folszentelve, s sarbol és
fabol épitettek.® Ezt az informaciot egy korabbi levéltari forras, az 1816. julius 25-vel datélt
Visitatio Canonica is megerdsiti, melyben tovabbi informacioként szolgal, hogy az épiiletnek nem
volt tornya, ,,a haranglab alatt pedig egy kb. 25 fontos harang van, tovabbd Kereszt nincs rajta.
Sem fa, sem kerités, sem mds nem veszi koriil, csak jo kis poréhagyma.”® |, A helybelibeli r. k.

lelkészség 1810-ben alakittattott, melyhez nem kis aldozattal és tevékenységgel jarultak cserneki

8 Historia Domus Az oroszi rém. kath. plébaniardl 1926-t6l. Parochus: Erni Francisens

8 ZAGONI A. Kéroly: 4 Nagytiszteletii Beregi egyhdzmegye emlékkonyve. Nyiregyhaza, 2005; 260.0.

% 4 Saros-Oroszi Rém. Kath. templom, parochia és iskola torténete. Osszedllitva 1902. év mdjus hé 15-én. Kéziratban
%1 Visitatio Canonica, 1816. julius 25. Leléhely: Szatmarnémeti Piispoki és Kéaptalani Levéltar.
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Dessewffy Janos és Markovics Ferenc. Az uj templom 1839-ben emeltetett.”® A Szatméri
Egyhdzmegye Jubileumi Sematizmusaban Ham Janos piispok 1829. évben 0j plébaniat alapitott, és
1839. évben 11j templomot épitett.®

Az 1902-b6l szarmazo kézirat leirasa szerint 1832-1q ,, az egész templom dllapota siralmas”
volt. A templom egy oltarral rendelkezett, tovabba egy fabol késziilt Tabernaculum, melyben az
oltari Szentséget tartottak. Sem 6rok lampaja, sem szentek ereklyéi és ,privilégialt oltara”, sem
sz0széke, gyontatoszéke, korusa és orgondja, sirboltja Gigyszintén nem voltak. A templom nem
rendelkezett sekrestyével, csak egy elkiilonitett helységgel, amelyet sekrestye gyanant hasznaltak. A
kegytargyai is nagyon szegényesek voltak: a keresztkutat egy rézedény potolta, volt két szekrény,
két zaszlo, egy kereszt és hét szentkép a falon (az egyik a Szent Anna oltarkép). Két haranggal
rendelkezett, koziiliik egyik egy mazsas, a masik pedig ,,80 fontos” volt.%*

A “Piispok Ur” 1832-ben tett kanoni latogatdsa utdn hatarozatot hozott, hogy egy 1j
templomot fog épittetni, majd ezt meg is valdsitotta, és sajat koltségén egy tagas templomot
emeltetett, amirdl a kdvetkezo feljegyzés tantuskodik Miklosy Jozset oroszi lelkész jegyzeteibdl: ,, 4
telyes Szent Haromsag Egy Orok Isten nevében a Krisztus Anyaszentgyhdzat bélcsen kormdnyzé
XVI® Gergely Szentséges Rémai Pdpa, kegyesen uralkodé Elsé Ferencz Magyarorszag felséges
kiralya, Nagysagos s Feo Tisztelendo Ham Janos Szak.mari Megyés Piispok E6 Méltosaga, -
Tekintetes Bolcsey Buday Karoly, Cserneki Desedffy Ldszlo, Also Draskoczy Morvay Karoly
Foldesurak és tisztelendo Miklosy Jozsef helybeli lelkész idejében. Tisztelendé Gyongyosy Gyorgy
Fancsikai lelkész feliigyelése alatt, Vézinger Janos kdmiives mester dltal tsakugyan fent tisztelt
Nagysagos Megyei Piispok Ur EoMeéltosaga jotékony kéltségére felépitendé Rom. katolicum
templomnak alapkovét letette Saros-Orosziban Junius huszadikan Ezernyolczszaszharmincadik
esztendében, — szammal 20. Juni 1833. Mihucz Janos Beregszdiszi Esperes és plébanos.”® A
templom homlokzatara a kdvetkezd felirat keriilt: ,, KegYes PiispokUnk HaM Janos e6NagYsdaga Itt
e szent EpUletet TVLaJDon kiLtségeén épltette Igaz 16 szIVébUL ugyano 18397 9%

A Torjay Jozsef feljegyzése szerint a templomrol 1881. augusztus 5-ig semmilyen mas
adatot nem talalunk, am ekkor megtudjuk, hogy a templomtorony keresztje letort, melynek helyébe
az egyhazmegyei kormany koltségén 0j kereszt keriilt. A feljegyzések alapjan a keresztfa készitése,
badoggal torténd behtizasa és helyreallitasa 6sszesen 13 forintba kertilt. 1883-ban a templom, a

sekrestye €és a torony atfedodott, sét a torony boritasat be is festették. Ugyanekkor a belsé rész is

%2 LEHOCZKY 111/2, 1881, 686. 0.

% ILLYES 2006, 41. o.

% A Saros-Oroszi Rom. Kath. templom, parochia és iskola torténete. Osszedllitva 1902. év mdjus hé 15-én. Kéziratban
% Uo.

% A Saros-Oroszi Rom. Kath. templom, parochia és iskola torténete. Osszedllitva 1902. év majus hé 15-én. Kéziratban
% Errél az informaciorol emlitést tesz A Szatmdri piispoki egyhdzmegye emlékkinyve fennallasanak szdzadik
esztendejeben. (Schematismus centenarius) 1804-1904. , Pazmany Sajt6”, Szatmar, 1904 .237. o.
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felgjitasra keriilt. A torony ablakai zsaluval lettek elldtva. Az egész munkalatot az egyhdzmegyei
pénztar fedezte, amely 788 forintba keriilt. A munkélatok 1893. oktober 29-én kezdddtek és
december 4-én fejezédtek be. Az atalakitasokat Csdky Gyorgy épitédmester iranyitotta, a feliigyeletet
Forgdcs Janos beregszaszi plébanos végezte. A kurator ekkor Babel Gyorgy volt.

A templom boltivénél a falak megrepedeztek, ezért hdrom vastag vaspanttal meg kellett
erdsiteni azokat (Mindez Forgdcs Janos fOesperes és munkdcsi plébanos felligyelete alatt tortént).
Torjay Jozsef 1893. szeptember 27-i feljegyzésében a munkalatokat lvaroska Mihaly épitész fejezte
be.® Végiil is az egyhazkozség altal adomanyozott Osszegbdl, kozos munkaval a templomot
feltjitottak, a szentély egy részét kifestették. A kivitelezésben fontos szerepet jatszott Brekoczki
Istvan egyhazgondnok. November 17-én a sekrestyét és a sirhelyiséget is atfestették. 1894.
augusztus 22-én a templom fedelét felujitottak Varga Miklos harangozo 4ltal.}?® Ugyanekkor a
toronykereszt burkolatdnak megsériilését a mar emlitett Varga Miklos fia, Varga Gyula 15 éves
gyermek igazitotta ki (a torony tetejére egy szal kotélen kuszott fel).

Az 1920. junius 4-én megkotott trianoni békekotés kovetkeztében a Csehszlovak

Koztarsasag, Sarosoroszi a Beregszaszi féesperesi keriilethez tartozott.'%

2.4. A felekezeti népiskola
A telepiilés oktatasiigyérél nincsenek Osszefiiggé miltbeli informaciok. A legrégebbi Zagoni A.
Karoly 1865-1866-ban késziilt A Nagytiszteletii Beregi egyhdzmegye emlékkonyve, amelyet aztan
Lehoczky Tivadar teljes tartalméban atemelt a hiress¢ valt Beregvdarmegye monogrdfidgja cimi
munkdjaba. Zagoninal 1797-et jeloli meg a reformatus felekezeti iskola alapitasanak, vagyis ettdl a
datumtol korabbi informdacionk a telepiilés oktatas- és iskolaligyérdl nincsenek. A levéltari
kutatdsunk sordn, tobb helyen is talalkoztunk azzal a toredékinformécioval, hogy a reformatussal
parhuzamosan katolikus népiskola is miikodott, am az allami levéltari forrasok zome mégis csak a
reformatus népiskola tevékenységérél maradtak fonn. Az 1816. jalius 25-i Visitatio Canonica is
arrol szamol be, hogy a telepiilés nem rendelkezik iskolaval, azonban a kdzségben ¢él egy tanito akit,
Cséplé Gyorgynek® hivtak, Abatij varmegyébél szarmazott, ekkor a 28. életévében jart, hazas
ember, magyarul és szlavul egyarant beszélt. Hat éve, azaz 1800. évtdl dolgozott a szakmdjaban,

kordbban masutt nem szolgalt. Magatartasa megfeleld volt, a papot tisztelte, orgonalni nem tudott,

% A Saros-Oroszi Rom. Kath. templom, parochia és iskola torténete. Osszedllitva 1902. év majus hé 15-én. Kéziratban
% Amelyért Ivaroska Mihaly 300 forintot kapott

100 Munkajaért 60 forintot kapott.

101 1LLYES 2006, 53. o.

102 Evente 50 forintot keres, temetésért 12 forintot kapott.
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szorgalmas egyhaztag volt, Gigy tartottadk, nem hanyagolja a tudomanyt €s az iskolat, sajat patics fala
héazaban lakott. O volt a kurétor és a harangoz6 is minden dijazas nélkiil.*3

A rémai katolikus elemi népiskolardl nagyon hidnyosan maradtak fenn iratok: 1911-1913,
1916-19, 1920-33, 1935-37, 1938-39, 194044 tanévekbdl. 1%

A 1902. majus 15-én sziiletett, Kdszegi Mihaly helyi lelkész kézirataban azonban talalhatunk
néhany leirast a romai katolikus iskolardl. A ,,Cannonica Visitatio” (kanoni latogatds) szerint a
helyi kantortanito a hivek koziil volt valasztva. ,,4 hitvallast nem tette le. 36 éves, beszél magyarul,
totul, ruthénul, és egy kevésse nemetiil. Eléggé képzett. Végzi a kantori teendoket és szertartasokat.
A gyermekek tanitasaban szorgalmas.” A tanitoi lakéasrol megjegyzi, hogy ,,a lehetd legrosszabb
allapotban van. Benne nem talalhato semmi kényelem. A hivek épitették és a hivek is tartjak fenn. A
kantortanito évi fizetése a Tajer féle alapitvanybol 50 frt., stolaris jovedelme (egyhazi
szolgéltatasok elvégzésébdl szarmazo jovedelem) 7 v. 8 fit., illetve a gyerekek tanitisa utan kap
egyenkint 1 frt. Ezen kiviil minden gazdatol jar egy véka élet. A kaszalorodl két szekérnyi széna. Két
koblos fold és a hdzhoz tartozo kert.”*% Az iskolat valdsziniileg az 1810-ik évben létesitették.
Korabbi adatot sem az iskolarol, sem pedig a tanitok névsorarol mindezidaig nem talaltunk.

A régi, rossz allapotban 1évd iskola épiiletet 1877-ben egy 1) valtotta fel, melynek adatait
Torjay Jozsef plébanos orokitette meg. Pasqual Antal beregi 6 esperes és beregszaszi plébanos ur
kozbenjarasanak koszonhetéen. Az épitkezést Szemere Gyorgy helybeli romai katolikus tanitd
vezette. 1885. évben az iskolat padokkal lattak el, melyet ,,adomdnyozott segélybol” valositottak
meg. 1894. évben az iskola épiilete és a kantor tanitéi lak is felujitasra keriilt: megujitottdk az
épiiletek fedelét, kijavitottak, kimeszelték a falakat. 1%

Az ,, Heti Szemle” cimii politikai €s tarsadalmi hetilapban 1909. jalius 28-an megjelent hir
szerint a Sarosoroszi romai katolikus iskolaszék kantortanitdjanak Takdcs Pal tanitot, a helybeli
tanitoképzé volt novendékét valasztottdk meg. A valasztast a piispok Gr O Méltésdga
megerdsitette.1%” A beregi romai katolikus esperesi tanitoi kor tavaszi gytilését 1910. évi aprilis 7-én
LSUjtovisfalvan”, a kertileti papi gyuléssel egyidejlileg tartotta meg. Az értekezésen Takacs Pal is
felszolalasat, melyet nagy tetszéssel fogadtak a jelenlévok: , Minoé eredményei vannak a
népiskolaban az okos és miné eredményei vannak oktalan szemléltetésnek? "% Takacs Pal,

sarosoroszi romai katolikus iskolai tanitdé 1910. majus 17-én vezette oltarhoz Gdl-Homoky

108 Visitatio Canonica, 1816. julius 25. LelShely: Szatmarnémeti Piispoki és Kaptalani Levéltar.

104 KTAL, 411. Fond, 1. opisz

105 4 Sdros-Oroszi rom. kath. templom, parochia és iskola torténete. Osszeallitva 1902. év majus ho 15 én.

106 UO.

107 Heti Szemle”. XVIIL. évfolyam, 31. szam. Szatmar, 1909. julius 28. 3. o. Elérhet6sége:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/HetiSzemle 1909/?query=SZ0%3D(s%C3%Alrosoroszi)&pg=248&Ilayout=s
(utolso letdltés: 2016. aprilis 25.)

108 Heti Szemle”. XIX. évfolyam, 15. szam. Szatmar, 1910. 4prilis 13. 5. o. Elérhetésége:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/HetiSzemle 1910/?query=SZ0%3D(s%C3%Alrosoroszi)&pg=165&Ilayout=s
(utolso letdltés: 2016. aprilis 25.)
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Erzsébetet, aki ,,Nagygejoczrol” szarmazott. Az esketési szertartast Varga Jozsef sarosoroszi
plébanos végezte.!® Sajnos takécs tanito Gir nem sokaig maradt a telepiilésen, mert az 1912. jinius
5-én Szatmaron megjelent ,,Heti Szemle” hetilapban az egyhazmegyei hatésag mar egy masik
tanitot nevezett meg Bdnyay Istvan személyében, akit példas erkolcsi magaviselete és a tanitas terén
kifejtett buzgalmaért 100 korona jutalomban részesitettek.!'® A forrasok alapjan azonban utobbi
tanitd6 sem sokdig maradt a faluban, mert Varga Jozsef, , iskolaszéki elnék” a szatmari
egyhazmegyében, a Bereg varmegyében levd Sarosoroszi romai katolikus kéntortanitoéi allasra
1913. februar 20-i hataridével Gjra palyazatot hirdetett: a tandri alldsra, melynek jovedelme
készpénzben 191 korona 54 fillér lett volna. Palyazati kérvényeket Szalay Sandor, féesperes urhoz
kellet kiildeni, Beregszaszba.!'! 1913. maércius 5-én a ,, Heti Szemlé”-ben megjelent hir szerint a
Sérosoroszi romai katolikus iskolaszék Nazdraveczky Janost valasztotta meg kantortanitonak.''? A
megyésplispok Nazdraveczky Janost a tanitds terén kifejtett kivald szorgalmas elismeréséiil
maganpénztarabol dtven korona jutalomban részesitette. !

A Sérosoroszi iskolaszék a lemondas folytan 1918. évben megiiresedett kantortanitoi allasra
palyazatot hirdettek. Orgonalasban jartas tanitondk is palyazhattak. A sziikséges okmanyokat,
kérvényeket 1918. december 8-ig Varga Jozsef lelkész, iskolaszéki elndk cimére kellett eljuttatni. '
A telepiilés romai katolikus elemi iskola tanitojava 1919. februar 6-an végil Hdger Séandort
vélasztottak 11°
Az iskolai naplokbol ki lehetett sziirni az iskolaigazgatok és az osztalytanitok nevét 1911-

tol, amelyet az atlathatosag végett a 6. tdblazatban foglaltunk dssze.

109 Heti Szemle”. XIX. évfolyam, 21. szam. Szatmar, 1910. majus 25. 4. o. Elérhetdsége:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/HetiSzemle 1910/?query=SZ0%3D(s%C3%Alrosoroszi)&pg=162&layout=s
(utolso letoltés: 2016. aprilis 25.)

110 Heti Szemle”. XXI. évfolyam, 23. szam. Szatmar, 1912. junius 5. 7. o. Elérhet8sége:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/HetiSzemle 1912/?query=SZ0%3D(s%C3%Alrosoroszi)&pg=238&Ilayout=s
(utolso letdltés: 2016. aprilis 25.)

11 Heti Szemle”. XXII. évfolyam, 7. szam. Szatmar, 1913. februar 12. 7. o. Elérhetdsége:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/HetiSzemle 1913/?query=SZ0%3D(s%C3%Alrosoroszi)&pg=462&Ilayout=s
(utolso letdltés: 2016. aprilis 25.)

12 Heti Szemle”. XXII: évfolyam, 10. szam. Szatmar, 1913. marcius 5. 7. o. Elérhetdsége:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/HetiSzemle 1913/?query=SZ0%3D(5%C3%Alrosoroszi)&pg=88&layout=s
(utolso letoltés: 2016. aprilis 25.)

13 | Heti Szemle”. XXII. évfolyam, 49. szam. Szatmar, 1913. december 3. 7. o. Elérhetésége:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/HetiSzemle 1913/?query=SZ0%3D(s%C3%A1rosoroszi)&pg=88&Ilayout=s
(utolso letoltés: 2016. aprilis 25.)

14 Szatmdri Hirlap”, XXVII: évfolyam, 48. szdm, 1918. november 28., Szatmar-Németi 4. o. Elérhetdsége:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/SzatmariHirlap 1918 2/?query=SZ0%3D(s%C3%A1rosoroszi)&pg=82&Ilayout
=S ((utolso letoltés: 2016. aprilis 25.)

1S Szatmdri Hirlap”. XXVIIL. évfolyam, 6. szam, 1919. februar 6., Szatmar-Németi, 4. o. Elérhetdsége:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/SzatmariHirlap 1919 1/?query=SZ0%3D(s%C3%A1rosoroszi)&pg=18&Ilayout
=S ((utolso letdltés: 2016. aprilis 25.)
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6. tablazat: A Sdrosoroszi romai katolikus elemi népiskola tanitéinak névsora

Tanév Iskolaigazgato Osztalytanité Gyermekek
szama
1911-1912 Varga Jozsef Nazdraweczky Janos!!® 51
1918-1919 Huter Jozsef Huter Jozsef, Hager Jozsef'!/ 50
1920-1921 Pinter Jozsef Hager Jozsef!!® 77
1926-1927 Erni Ferenc'® 57
1929-1930 Papp Ferenc Papp Ferenc!?° 56
1931-1932 Papp Ferenc Bakajsza Jozsef 64
1936-1937 Somloi Karoly Somloi Karoly'? 49
1943-1944 Madura Erzsébet'* 29

A Sérosoroszi romai katolikus elemi népiskolaba romai katolikusokon  kiviil
gorogkatolikusok ¢és izraelitdk is tanultak. Egy férfi tanerd volt nyilvantartva, aki potldlagos téritést
kapott a ruszin nyelvtudasaért, ekkor 51-55 év kozotti korbu, magyar nemzetiségli, romai katolikus
vallasa és nds volt.'?® Ekkor mdr itt is megkiilonboztettek mindennapos- és ismétlSiskolat.}?* Az
1922-1923. tanévben a masodik osztalyban volt a legnagyobb osztalylétszam, amely harminc 6
volt.

Pataki llona helyi lakos elmondasa szerint: ,, Mikor Dénes bdcsi*?® meghalt, idekeriiltiink a
katolikusba. En oda mar csak az utolsé osztalyba jartam, és akkor mar Somldi tanité ir fejezte be
azt az osztalyt nekiink, azutan elkeriilt mér az oroszok alatt Benébe. O mdr ott tanitott. Mér azut...
hittant is csak negyedik osztdlyig tanultunk, Siit6*?® tiszteletes tanitotta a miénkbe, és Erni
tisztelendd ir a katolikusba. "**"

Az iskola a jelenlegi Tanito utca 10. hdzszam alatt volt. ,, 4 katolikus iskola még hosszabb
Vot és még nagyobb vot”, mint a reformatus iskola ,, EI6] vot a tanitonak a lakasa 6t ablakkal....
Féldszintes vot, hosszu folyosoja vot az elején, és ilyen rédelye vot fabdl, és nagyon szépen be volt

festve szinesre. 1?8

2.5. A plébanosi lakas
A Szatmarnémeti Pilispoki €s Kaptalani Levéltarban talalhato iratok alapjan 1807. évben Klobunszky
Péter plispok kérvényt irt az uralkodonak, I. Ferencnek (1792-1835), illetve a Helytartotanacsnak,

18 KTAL, 411. fond, 1. opisz, 2. iigyirat, folio 2-41.
17 KTAL, 411. Fond, 1. opisz, 8. tigyirat, folio 2-31.
U8 KTAL, 411. Fond, 1. opisz, 9. tigyirat, folio 1.

19 KTAL, 411. Fond, 1. opisz, 22. tigyirat, folio 1-29.
120 K TAL, 411. Fond, 1. opisz, 26. tigyirat, folio 1-31.
121 KTAL, 411. Fond, 1. opisz, 16. tigyirat, folio 1-26.
122 K TAL, 411. Fond, 1. opisz, 40. igyirat, folio 65-71.
123 KTAL, 28. Fond, 5.0pisz, 476. iigyirat, folio 5.

124 K TAL, 411. Fond, 1. opisz, 5. iigyirat, folio 35-46.
125 Bitai Dénes

126 Sijté Kalman tiszteletes

127 Pataki Ilona elmondasa szerint

128 Pataki Ilona elmondasa szerint.
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amelyben bemutatta a Bereg varmegyében 1€évé Sarosoroszi telepiilést, amely a Tiszagjlak
lednyegyhaza, a telepiilés helyzetét. A levél f6 inditéka, hogy a pardkia felépitéséhez kért
tamogatast, segélyt.'?® 1807. februar 26-i levélben utalast talalunk arra a toredékinforméciéra, hogy
az emlitett évig nem volt pardkia, tovabba, nagy sziikség volt a létrehozasara, illetve rendelkeznie
kellett foldbirtokkal is.23® Ugyan ebben a levélben leltaroztak, hogy a kozség nem rendelkezett
domus cantoralis!®-szal, amit szintén fel kellett épiteni a hivek gyiilekezése szamara.'%2

A mar emlitett iratban sz esik a plébanos jovedelmérdl (congrua) is, melyek a kovetkezok:

a falu hataran kiviil foldbirtokkal rendelkezett, konkrétan 8 pozsonyi mérs*®

szantofolddel, amelyet
kétnyomasos gazdalkodassal miiveltek meg, ehhez kaszalo is jart (4 szekérnyi teriiletii). A katolikus
kozosség is hozzajarult ehhez a congruahoz mégpedig, vallaltak a foldek megmivelését,
biztositottak a tiizel6fat, illetve évi 4 nap kétkezi munkaval. A lelkész jovedelme Osszesen 400
forint. A kantortanité jovedelme pedig: 4 pozsonyi mérd szantofold, amelyet a kdzdsség miivelt, 2
szekérnyi kaszalo és tlizifa, évi 2 nap kétkezi munka, és 50 forint.*3*

1808. julius 12-én Budan egy helytartotanacsi tigyiratot adtak Ki Mednydnszki Janos és
Batthanyi Imre alairadsaval, melyben az all, hogy a vallésiigyi alapbol az épitkezésekre 5969 forintot
biztositottak, azzal a feltétellel, ha szamadast készitenek. Az 1808. szeptember 7-én kelt levélében
Kovacs Florianus, piispoki episcopales!®® Pozsonybol irja, hogy a sarosoroszi plébania épitésére
rendelkezésre all az 6sszeg, illetve Klobunszky Péter szatmari piispdk 1810-ben tett latogatasa soran
a kovetkezoket jegyezték fel: ,, Van itt ugyan plébania épiilet, de nem parochianak valo, hanem
inkabb kantortanitoi laknak. A hivek dltal hozzdjarulvan a kéltségekhez- lett épitve. Sarbol,
koznylven Paticsbol épiilt csak ideiglenes lakasul. Tényleg a legrosszabb dllapotban van.”**® A
lakas fenntartdsa valdjaban a hivek kotelessége volt. A lakasnak volt egy kis szobdja €s egy nagy
tagas konyhdja. Az épiilethez az istallo is csatlakozott, amely nagyon rossz allapotban volt:
., ...annak a teteje rossz; olyan mint a rosta, a falai diiledezo félben, a gerendat az esé mossa és
rovid idé mulva haszndlhatatlannd valik.”*3" Asztal, székek, képek, almariumok és ezekhez
hasonlok, melyek a plébaniahoz tartoztak volna, nem voltak, de rendelkezett szant6folddel, mely

. két forduloban 8 kobos. A parochia mellett van kaszalo mely mintegy két szekér széndat terem. "3

125 Mivel mar rendelkentek 6832 forinttal, azonban az épitkezési koltségek 7475 forint, ezért 643 forintot kértek.

130 Err] a foldbirtokrol 86 fat lehet kitermelni.

181 Jelentése: tanitd haz.

182 vallasi céla épiiletek koltségei a kovetkezd: az egyhazi céli 5102 forint, a pardkiara 1929 forint. Osszesen: 7031
forintra volt sziikség.

133 1 pozsonyi mérd = 600 négyszogol

134 Szatmarnémeti Piispoki és Képtalani Levéltar 1807. 1805/19 doboz

135 Jelentése: titkar.

136 4 Saros-Oroszi Rém. Kath. templom, parochia és iskola torténete. Osszedllitva 1902. év mdjus hé 15-én. Kéziratban
137

2 U
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Az épliletben volt egy eldszoba, téle balra a lelkész szobéja, mely elég tagas, ebbdl nyilt egy
oldalszoba, mely haldszobaul szolgalt, de nagyon keskeny volt. Balra egy tagas szoba helyezkedett
el a cselédség részére. Az eldszobaval szemben egy szlik konyha, amelybdl nyilott egy keskeny kis
kamra. Rendes kamaraval, pincével és magtarral nem rendelkezett. Volt azonban egy gazdasagi
cstirje, melyet a kerti kaszalon Chrenké Lipot helyi lelkész allitott egykor. E csiirt 1882-ben az
egyhdzmegyei pénztar koltségén kijavitottdk, kapuval vették koriil, befedték.'3® A plébaniat az
egyhdzmegye koltségén 1886-ban befedték, illetve bezsindelyezték.!®® Az 1816. évi piispoki
latogatd jegyzOkonyvben a pardkiarol a kovetkezd toredékinformaciéd talalhatd, ,pardkidlis haz
nincsen, sem mas épiilet. A kevéske fold, ami jar, miiveletlen, azt sem tudjak, mennyi lehetne a
pardkia jovedelme, mindenesetre semmit nem kapnak, stolat sem szednek a kevés szegény
embert6l. "4

Miklosy Jozsef lakésa paticsfalu, minden kényelmet nélkiilozott, egy helyiségbdl allt.
Jovedelme igen csekély volt'*2, adomanyt a hivektdl nem kapott.2*

Erni Ferenc 1925. évben elhagyatott (desolalt) allapotban taldlta a plébania és a tanitdi lak
terlileteit. A plébania és a tanitoi lak épiiletének feddje teljesen elhanyagolt volt: a szobakba befolyt
az esdviz, melynek kovetkeztében a butorok is kart szenvedtek. A keritések is rossz allapotban,
elkorhadva voltak. Az egész egyhaz vagyona minddssze 282 korona volt, ezért ,,nehéz volt a
Javitasi és helyrehozasi kérdéseket felvetni”. Tehat a plébanosnak pénzrdl kellett gondoskodnia.
Ezért a hitk6zosségre csaladonként adot rott ki az egyhaztanacs kozremiikodésével, még pedig egy
egész csaladra (ahol mindkét fél katolikus) 92 koronat, ahol csak az egyik fél, ott 46 koronat. A
gyljtés soran a plébania felujitasara 5000 korona volt bevételezhetd.

Az 1926. év oktoberében megkezdddott a tanitdi- és a plébanosi lakéas déli oldalanak a
befedése. A mar elavult zsindelyteté leverése utan, a tetéfedési munkalatokat'** Keszner Ignac
ujlaki deszkagyaros végezte. Miutan ,,egy szombati napon a lakas zsindely tetotol megszabadult s
vasarnap fedetleniil maradt, vasarnap délutan egy oridsi vihar kerekedett fel oly nagy zdapor esovel
kapcsolatban, hogy az osszes szobakba a plafonokon keresztiil patakként folyt le az eséviz, alig

gVézték a szobdkat a viztél megtisztitani.”'*® Az 6sszes kézi és fuvar munkalatokat a hitkozosség

teljesitette a plébanossal az élen.

139 A teljes munkalatok 120 forintba keriiltek

140 Az bsszes koltség 254 forintba és 76 krajcarba keriilt. In 4 Sdros-Oroszi rém. kath. templom, parochia és iskola
torténete. Osszeallitva 1902. év majus ho 15 én.

141 Visitatio Canonica, 1816. julius 25. 23. o. Lel6hely: Szatmarnémeti Piispoki és Kaptalani Levéltar.

142 Evente négy koblos fold jart neki. 12-20 forint kozétti stolapénzt kapott évente. A fold utdn 7-8-forint jart neki.
Viszont kapott alapitvanyi pénzt Szatmarbol, igy évente sszesen 350 forint volt a jovedelme.

143 Visitatio Canonica, 1831. majus 31. — jnius 1. Leldhely: Szatmarnémeti Piispoki és Kaptalani Levéltar.

144 A palafedél m?-re 19 koronaba keriilt, s igy a fedélzetek koltsége 7150 korona volt.

195 Historia Domus Az oroszi rém. kath. plébanidarél 1926-t6l. Parochus: Erni Francisens
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Mivel az 1928. évtol kezdve az 1943. évig az egyhazkozosségben torténtek események nem
voltak feljegyezve, igy 1943. évtdl visszaemlékezések alapjan Gazdag Lajos jegyezte fel a

torténteket, aki 1936. oktdber 23-an sziiletett romai katolikus csalad gyermekeként.
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11l. FEJEZET
A ROMAI KATOLIKUS KOZOSSEG HITELET

3.1. A templom berendezései, kegytargyai
Az ¢l6z6 fejezetben mar targyalt, 1816-bol szarmazo Visitaio Canonica emlitést tesz az
administratorrol*®, Némethi Karolyrol, aki az emlitett idészakban 25. életévében volt. Szabolcs

varmegyében sziiletett, Bezdéd'4’

nevezetl telepiilésen. A magyar nyelv ismeretén kiviil kozepes
szinten besz¢élt egy szlav nyelvet, amelyrdl pontosan a latogatéasi jegyzékonyv nem szamol be. Az
emlitett személy 1816. junius 1. 6ta tartdzkodott a pardkian, eldtte nyolc honapig Szatméron volt
kooperator, vagyis munkatars. Piispoki kirendelésre érkezett a kdzségbe, nem patrénus hozatta.
Rendelkezett talarral, vagyis palasttal és megfelelé ruhazattal, a feljegyzések szerint életvitele
paphoz méltd volt. A pardkian vele €It rokona, Némethy Anna 6zvegyasszony. Némethy Karoly
minden nap megtartotta a kegyes lelkigyakorlatokat. A kotelezettségeinek eleget tett: beteget, ha
volt, szorgalmasan latogatott, délben és este megkonditotta a harangot, rendszeresen vezette a hat
kotelezd konyvet: lelkek Osszeirasa, kereszteltek, héazasok, bérmaltak, halottak és attértek
anyakonyvét. Szekrény nem volt a tulajdonaban, ahol ezeket elzérva tarthatta volna, de azért nagy
odafigyeléssel vigyazott rajuk. Feladatkore kozé tartozott még a piispoki korlevelek és a hivatalos
jegyzOkonyvek atmasolasa és megdrzése. Az 1816. évben kdrmenetet nem tartott. A szegényeket
eltemette, az iinnepi miséket megtartotta. Hajnali és délesti misét nem tartott, Urnapjan tiz éra koriil
mindig celebralta a misét, harmadik vasarnapokon Saldnkon is. A misét elére meghirdette,
mindenkit intett annak latogatasara. A misét kegyes légkorben tartotta, apostoli kirdlyunkat mindig
megemlitette. Minden Urnapjan kétszer tartott oktatast a szentségekrdl, az evangéliumot
anyanyelven olvasta fel. A keresztvizet az oltaron tartotta, tiszta, innepi koriilmények kozott. Télen
haznal keresztelt. A kiomld keresztvizet nem volt mibe felfognia, de kereszteld kenddvel
rendelkezett, a baba altal végzett sziikségkeresztség utan a pardkian megismételte a keresztelést.

A dokumentumbol véazlatos képet kapunk a templom akkori berendezésérdl, allapotarol:
padloja nem volt burkolt, ablaka liveg nélkiili. Oltaran kép volt, az oltar azonban eléggé rossz
allapotban volt. Az egyhaznak patronusa nem volt, szabad. Az egyhdzkozosség targyi felszereltsége
szegényes: nem rendelkezett gyertyatartoval, szenteltviztartoval, pulpitussal,'®® képekkel és
festményekkel, haromagt husvéti gyertyatartoval, azonban rendelkezésre allt egy énekeskonyv,

sz0sz¢ék, egy szekrény a targyak szamaéra, misekdnyv, egy kehely rézbdl, egy lepel, harom casula,'4®

148 A fogalom jelentése: ligyintéz6 (nem parochus).

147 Tiszabezdéd kozség Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében, a Zahonyi jarasban, 5 km-re a zdhony-i magyar-ukran
hataratlépotdl. A kdzség nevezetes az ott talalt honfoglalas kori tarsolylemez miatt. Neve személynévi, szlav eredetii.
Talan mar a 13. szdzadban allott (H VIII. 14.), Zsurkkal szomszédos telepiilésként.

148 A fogalom jelentése: szonoki emelvény.

149 A fogalom jelentése: miseruha.
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kozepes allapota miseruhak (humeralia, alba, mappulae), tovabba az ostya nyujtasdhoz sziikséges
eszkozok, illetve két zaszl6. Az egyhdz kulcsa Nemes Annandl volt, Dezs6ffy Laszld 6zvegyénél.

A katolikus egyhédz temetdje a telepiilésen kiviil volt, adomanyf6ldon. A lakossag nem tudta
betartani, hogy 48 o6ran beliil eltemessék a holtakat. A temetdbe katolikusokon kiviil csak gorog
ritusuak temetkeztek, eretnekek nem. Szentek relikviai nem voltak. A jovedelem ekkor még
egyediil az alapitvanytol szarmazott, s 25 forintot tett ki. A filidk nem rendelkeztek jovedelemmel,
kapolna Salankon kiviil sehol mashol nem volt, az is csak egy rom, a Karolyi csalad tulajdonéaban, a
Boldogsagos Sziiznek felszentelve.'*

A Szatmarnémeti Piispoki és Kaptalani Levéltari kutatdsok sordn, az 1816. januar 2.

datummal jelzett iratok kozott megtalalhatdo a Sarosoroszi eklézsidhoz tartozé dolgok Osszeirdsa,

melyeket a kovetkez6 tablazat foglal 6ssze.

190 visitatio Canonica, 1816. julius 25. Leldhely: Szatmarnémeti Piispoki és Képtalani Levéltar.
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7. tablazat: Sarosoroszi eklézsiahoz tartozo dolgok osszeirasa — 1816. januar

2 151

N Latin megnevezés Magyar megnevezés Me(r:jnby;seg
1. Monstrantia szentségmutatd, ostyatarto 1
2. Ciborium iin kehely, serleg ostyadrzésre 1

szolgal
3. Panificalia cuprea ostyaoszto tanyér rézbol 2
4. Candelabra cuprea réz gyertyatarto ?
5. Imago S. Annae ad arem maiorem Szent Anna kép (ikon) a 1
nagy oltarhoz
6. Tabernaculum ex ligno oltarszekrény fabol 1
7. Candelabra lignea fa gyertyatarto 6
8. Tabulae Canonum énektabla, énekjelz6 tabla 3
Q. Calixs pohar 1
10. Pulvinare ad missale: parna a misekdnyvoz 1
11. Portatile oltar (ideiglenes) 1
12. Antipendium arae oltareld, eléfiiggbny 1
13. Thurimbulum aerem cum cruce tomjénez0 rajtalevo 1
superposita kereszttel
14, ? Navicula ae f tomjéntarto ?
15. Missale misekonyv 1
16. Ritualae misekonyv 1
17. Liber Evang. konyv, irat 1
18. Liber Evang. ? 1
19. Cancionale historias énekeskonyv 1
20. Cucullae in colore: csuklyas kontosok szinesben 3
21. Cucullae nigra Kukulla feketében 1
22. Albae fehér miseing 3
23. Purificatoria torlokendok (kehely 4
kitorlésére)
24, Superpelliceum karing, miseing (az albabol 1
alakult ki, annal rovidebb)
25. Olvashatatlan tétel Olvashatatlan tétel ?
26. Instrumentum pro aqua benedicta vizszentel eszkoz 1
27. Vexilla zaszlok 2
28. Velum pro capiendo vallra terithet6 kendo, 1
aldozotal betakarasa
fogokendd
29. Manutergia kéztorld kendd 2
30. Ad arem tinntinabula csengdk az oltarhoz 2
31. Campana minor kis harang 1
32. Olvashatatlan tetel Olvashatatlan tétel ?
33. Indusium Baptisale? kereszteld ing 1
34. Cista pro coservando vestibus ruhak megdrzésére szolgald 1
lada
35. Scamna szek 2

1 Sdrosoroszi eklézsidhoz tartozé dolgok dsszeirdsa — 1816. janudr 2. LelShely: Szatmarnémeti Piispoki és Kaptalani
Levéltar. 31/1815 (1-112), 1816 (1-45) dobozban
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Az 1831. majus 31. — junius 1. piispoki latogatdi jegyzokonyvbdl a kovetkezo informaciok kertiltek
napvilagra a templom berendezését, targyi eszkdzeit illetden: az épiilet kulcsanak 6rzése a parochus
feladatkorei kozé tartozott. Az egyhazkdzség rendelkezett tabernakulummal,®®2 amely fabol késziilt,
sarga szinre volt festve és meg voltak a megfeleld szentségek benne, ezeldtt mindig égett a lampas,
amelyet nem a hivek, hanem valamely jotevé adomanyozott. A taberndkulum kulcsa az oltaron volt
elhelyezve. A szentséget hetenként megtjitottidk. Az Ur feltimadasa és a Theophori iinnepén
nyilvanosan korbehordoztak a koérmenetben, hogy a hivek ,,imddhassik”. A Sarosoroszi rémai
katolikus egyhazban szent relikvia (ereklye) nem volt, bucsut sem tartottak. A szenteltvizet az ablak
felett tartottdk ¢és évente megljitottdk. A keresztelOvizet pedig egy rézedényben tartottak.
Sekrestyével nem rendelkezett, az istentiszteleten hasznalt targyak (paramentumok) 6rzésére harom
fiok allt rendelkezésre a pulpitusban. Sz6szék nem volt taldlhatd a templomban. Két zaszlo volt
fellelhetd még, amelyekhez tartozott tartdeszkdz a hiisvéti hordozas végett, a hétkdznapokon a falon
fliggtek (a nagyobbik Szent Annat abrazolta). Az egyhazkozosségnek korusa és orgondja nem volt,
tovabba a mar kordbbi adatok megerdsitésére szolgalnak, hogy a templom nem rendelkezett
toronnyal, azonban a haranglab alatt két harang volt, egyik 100, a masik 80 fontos. Kriptaval sem
rendelkezett. A targyi eszkozok listajahoz soroltak még:

o egy aranyozott, aranyfiisttel futtatott rész kelyhet aranyozott eziist tallal, melynek

sulya egy font,

o két ezlist monstrancia,

o kétréz paciﬁcalia,153

o hat fa gyertyatartot,

o harom szenteltviztartot.>*

Meszlényi Gyula, szatmari megyés piispok 1897. marcius 1-én a Sarosoroszi romai katolikus
templomnak egy ,,Szent Csalad” képet ajandékozott, mely a nagy oltarkép mellé lett felfiiggesztve.
A feljegyzésekbol nem deriilt ki, hogy 1891-ben vagy 1897-ben ajandékozott a Piispok Ur a
templomnak egy tabernakulumot (oltarszekrényt) ajandékozott, illetve két imadkozo angyalt. 1900.
év majusaban pedig Dr. Buza Sandor tiszagjlaki plébanos Ur a Sarosoroszi templomnak egy
gyongycsillart ajandékozott. Nagy Sandorné Bolyki Emma oltar-antipendiumot (szovetdiszitményt)
ajandékozott a nagy oltarra.

A Szent Anna oltarat egy régi, rozoga asztal képezte. Az egyhazkozosség adomanyainak

koszonhetden 1) kooltart készitettek, amely 1901. év majusara, épp bérmalas eldtt lett kész.

152 A fogalom jelentése: a katolikus oltaron 1évé diszes szekrény.

158 A fogalom jelentése: szentségmutatd, megszentelt edény, melyben az oltari szentséget fobb iinnepek és egyéb
meghatarozott napok alkalmaval, nagyobb ostya alakjaban a hivék szamara nyilvanos imadasra kiteszik, vagy
kdrmenetben kdriilhordozzak.

154 Visitatio Canonica, 1831. majus 31. — jnius 1. Leldhely: Szatméarnémeti Piispoki és Kaptalani Levéltar.
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Ugyanebben az évben késziilt el a templom bejaratanal a lourdi kapolna,'® amelynek bejaratat
vasracs zarta el. Ebben az évben harom szobor is keriilt a templomba: egy Szent Antal szobor, mely
a templom hajojaban jobbra volt felallitva, vele szemben a Szent Jozsef szobra, a lourdi kapolnaban
pedig a Szent Sziiznek a szobra. A Szent Antal és a lourdi Szent Sziiz szobrat 6zv. Buday Sandorné
sziiletett Ujhelyi Vilma ajandékozta, a Szent Jozsef szobra pedig a hivek adakozasa folytan
szerezték be. 1902. év majus 12-én a mar emlitette 6zv. Buday Sandorné egy nagy oltarteritot is

ajandékozott a templomnak. >

3.2. A kozosséghez tartozo konyvek jegyzéke/leltara

Szintén a mar fentebb emlitett dokumentumok kozott lelheto fel a konyvek kataldgusa:

o Spicilegium concionatria 2 db.,

o Corona Stellarum 12 db.,

o duodecim 1 db.,

o Speculum Patenhorn 1 db.,

o de Passione 1 db.,

o Hortus getsemani 1 db.,

o Stauradiclesia 1 db.,

o Sermones, Partis catehetica 1 db.,

o Exempla Biblia 1 db.,

o Filiatis Mariae 1 db.,

o Jermones Mariae 1 db.,

o Theologia Moralis 1 db.,

o Exempla Biblia 1 db.,

o De sacrificio missae 1 db.,

o Universalis Catechismus 1 db.,

o Bellumcontra? 1 db.,

o Tribunal conferensis 1 db.,

o Poesis1db,;

in octavo:

o Officianovaldb.,

o Verboczi 1 db.,

o Criticaiuris 1 db.,

o Georgii Buchan: Paraphrasis 1 db.,

155 Amely 80 korona és 28 fillérbe keriilt.
156 4 Saros-Oroszi Rém. Kath. templom, parochia és iskola torténete. Osszeallitva 1902. év majus hé 15-én. Kéziratban
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o Conciones Torok 2 db.,

o Conciones Kosztolyany 2 db.,

o Catholica Hortatio 1 db.,

o Epistolae Behanguini 1 db.,

o Az ember boldogsaga Endrédi (Endrédi Janos) 3 db.,
o Officianovaldb.,

o Conciones Tor6k Dominicus 2 db.,
o Laudes Mariae 2 db.,

o Catechismus 1 db.,

o Viarium sacerdotis 1 db.,

o Cultus testorum ? 1 db.,

o Catechismus ?,

o Biblia sacra in folio atque Protocolla. **’

3.3. Az egyhazkozosség élete a szovjet idészakban
1942. évben az egyhazkozosség segédlelkésze volt Fényi (Fischer) Ferenc,™® az 1943. évben pedig
a Séarosoroszi romai katolikus egyhazkozosség kisegit6 lelkésze Gdbriel Janos volt.*

1943. év tavaszi arviz kovetkeztében a templom falai megrepedeztek a jobb- és a baloldalon.
Az 1944. év nyaran a faluban allomasoz6 német hadseregbdl tobb katona is részt vett a templom
felujitasaban. Ezeket a falakat a repedések mentén kivajtak és vakolas utan 4t volt festve.

»Az 0sz rankkoszontésével a front kozeledtével a nem var felszabadulas bekévetkezett. Ez a
felszabadulas nem felszabadulas volt, hanem megszabadulas. Megszabaditottak benniinket a
szabadsagunktol, a foldiinktol, és azoktol a nagyon sok édesapaktol. 1944. november 3an elmentek
harom napi munkara és nagyon sokan nem jottek vissza. 1945 év eltelt abban a hallgatasban,
amelyet a magyarokra kényszeritettek. Nekiink magyaroknak hallgatni kellett, mert oriilhettiink,
hogy nem deportaltak benniinket az emberek utan. Tudni illik, hogy Karpataljat beakartak teljesen
telepiteni oroszokkal, ami félig sikeriilt is. 1946 ban megkezdédott a romaikatolikus papok

157 4 Saros-Oroszi Rom. Kath. templom, parochia és iskola torténete. Osszedllitva 1902. év mdjus hé 15-én. Kéziratban
1%8 Kaplony, 1912. okt. 1. - 1938. 4pr. 16. Segédlelkész: 1938. Nagyvarad, 1938. Szinérvaralja. Helyettes lelkész: 1939.
Aknasugatag. Segédlelkész: 1940. Fels6banya, 1941. Szinérvaralja, 1942. Sarosoroszi, 1942. Vallaj, 1943.
Maéramarossziget. Plébanos: 1945. Alsbhomordd, 1952. Szatmar Kis Szent Teréz plébania, 1956. Alséhomordd, 1957.
Jozsethaza. 1965-ben betegnyugdijasként sziildfalujaba, Kaplonyba koltozik. 1 Kaplony, 1985. marc. 3. In: ILLYES
2006, 315. o.

19Mezépetri, 1900. maj. 6. - 1922. szept. 10. A piispoki iroddban kezdi munkajat. Segédlelkész: 1922. Nagymajtény,
1923. Szatmar, Turterebes, 1923. Alséhomordd, 1924. Fels6banya. Lelkész: 1924. Ronaszék, 1931. Szamosdara, 1935.
Csomakdz. Kisegitdlelkész: 1942. Sarosoroszi, 1943. Erddd, 1943. Vallaj. Lelkész: 1943. Erdéd, 1945. Nagyszokond.
Nagyszokond, 1957. okt. 9. (tem. Szatmarnémeti) In: ILLYES 2006, 319. o.
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elhurcolasa. A Sarosoroszi romai katolikus papot, Erni Ferencet nem vitték el, mert Sarosorosziban
nem talaltak embert arra, hogy ellene valljanak, vagyis hamisan eskiidjenek a birésag elétt.”*®

Az 1947. februar 10-én megkotott parizsi békeszerzodés kovetkeztében a szatmari
egyhazmegye négy részre szakadt. A karpataljai részekre (amely nagy részben a Szovjetunidhoz lett
csatolva) 40 plébania kertilt, s Sarosoroszi is a Beregszaszi esperesi keriilethez tartozott.16?

A szovjet idoszakban elvették az egyhdzi foldeket, igy megélhetés szempontjabol a
katolikus papnak a nép segitségét kellett tamaszkodnia. 1949-ben Erni Ferenc felszolitast kapott a
parokia kiiiritésérdl: , Felszolitia a kozségi néptandcs'®® Erni Ferenc Oroszi lakost, hogy a lakdst
amelyben lakik a kommundlis tigyosztaly rendelete értelmében iiritse ki 1949. VIII. 10-ig. A
koltozkodéshez fogatot a kolhoztdl igénybe vehet.”

fgy Erni Ferencnek a faluban kellett meghtizodnia. 1950. évben kezdte meg a lakashoz
gyljteni az épitkezési anyagot. 1951-ben felépiilt egy kis lakas, amely helyettesitette a parokiat.
1952-ben a kommunista vezetés felrotta a falu vezetdségének, hogy mind a katolikus, mind pedig a
reformatus templomba egyarant jarnak az emberek. Ezért a helybeli kolhozelnok, Német Jozsef be
akarta zaratni a két templomot. Az aratas idejére pedig raktart akart beldle csinalni. De a lakossag
ezt nem j6 szemmel nézte és egy romai katolikus ember rendre utasitotta a kommunista
kolhozelnokot. ,,Megverte, és azt mondta neki, hogy a templomért haromszor verlek meg, mint
Débrégit a Ludas Matyi.”*%

1953. karacsonyan gyult ki eldszor villanyfény a templomban: Kovacs Miklos és Toth
Mihaly beregszaszi villanyszereloknek kdszonhetden.

1956-ban felujitottak a templom kiilsd részét: megerdsitették a templom tornyat és a tetét. A
torony megerdsitését a telepiilés mesterei végezték: Danku Andrds és Hiaba Andras'®
épitdmesterek vezetésével. 1957-ben az egyhdzkozség adozasabol a templomban belsd felujitasokat
végeztek, melyet a Tiszadjlakon lakd Szabd Sandor festd végezte el egyediil két és fél honapig. Az
1958-ik évben kiilondsebb valtozas nem volt az egyhaz életében.

A papokat folyamatos megfigyelés alatt tartottak. Barmikor letartoztathattdk volna 6ket. A
hatdsdgok csak minimalis cselekvési szabadsadgot hagytak az egyhdz szdmara. Szentmisén és
temetésen kiviil semmilyen mas tevékenységet nem végezhettek, olyannyira, hogy még az

anyakonyvek vezetését is betiltottak. Kiilondsen szigortan vették a hitoktatasra vonatkozo tilalmat.

180 Historia Domus Az oroszi rém. kath. plébanidarél 1926-t6l. Parochus: Erni Francisens
161 |LLYES 20086, 65. 0.

162 K 6zségi tanacs elndke: Héder Balazs bird, kozségi titkar Komdcsin Mihaly

183 Historia Domus Az oroszi rém. kath. plébanidarél 1926-t6l. Parochus: Erni Francisens
164 Hiaba Andras (1927-2008) Sarosoroszi sziiletésii épitdmester
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Ezért a hittanorakat a legnagyobb titokban tartottak, mert komoly biintetés jart érte. Nem csak e
foglalkozasokat, de minden, az egyhaz altal folytatott, oktatdsi tevékenységet betiltottak.'®®

A fent leirtakat meger6siti Toth Angéla elmondasa, mely szerint, ,, mikor iskoldban jatunk,
minden iinnepen fel kellett menni déleldtt az iskoldba szerepelni, hogy ne tudjunk elmenni a
templomba. Madura Erzsike néni, a kisasszony tanitott benniinket a hittanra. Késébb pedig Krajnik
Eliz neéni keészitette a gyerekeket az elsoaldozasra. Nagyon tiltottak a templomba jarast, aki elment
templomba, az az iskolaba kettest kapott, de mi mindég elmentiink a szentmisére, oszt onnan
tanultunk. De vét, hogy a pap minden héten misézett, viszont késébb mar csak havonta jart. "%

Toth Emma elmondasaban a fent emlitetteket szintén megerdsitette, illetve elmondta, hogy a
szentmise menete nem valtozott, ugyantigy zajlott le, mint manapsag, csak a szentmisét latin
nyelven tartottak. Elmondasa alapjan a hasvéti és karacsonyi tinnepek szertartasai sem tértek el a
maihoz képest, viszont akkoriban ,, huisvét nagyhetén mindég sziinidé volt, szerdatol megkezdddaott
déleldtt hat asszony énekelte a lamentatiot, gyonydrii vot, fent a karban az orgona mellett énekelték
az Ur Jézus kinszenvedését. Minden nap egy asszony énekelt.” X6

Hiaba Andras visszaemlékezéseiben a kdvetkezoket mondta: ,, 4 mdsodik vilaghdboru utan,
a kommunista rendszer elég nagy erdvel hatott az egyhazra: elvett vagyonukat beolvasztottik a
kozdsbe, papjainkat elhurcoltak taborokba, a templomokat raktaraknak vagy jobb esetben
konyvtaraknak haszndltdk, tehat megtettek mindent, hogy az embereket megfélemlitsék és a nagy
part elvei alapjan akartak oket felnevelni. Kozségiinkben is lezajlott ez a folyamat, de mindvégig a
kommunista rendszer alatt miikédott, fenn tudta magat tartani mind a két egyhdzkézosség. Az
emberek nem voltak hajlandok beadllni a kommunista part soraiban és azok, akik bealltak, azok nem
is voltak igazi kommunistak, hanem csak a munkahelyi beosztasuk miatt kellett parttagnak lennitik.
Megtartottunk minden egyhdzi iinnepet, és a két felekezet ugy egymast kisegitve vdallaltik fel
munkdjukat a kolhoz teriiletén. Példdaul hogyha egy katolikus tinnep hétkoznapra esett, akkor a
reformatusok, akik nem iinnepelték ezt az egyhdzi iinnepet, akkor 6k elmentek dolgozni, azért mert
nem volt megengedett, hogy a termelés megalljon az iizemekben vagy a mezdokén, ha pedig a
reformatusoknak volt iinnepnap, akkor a katolikusok teljesitettek szolgdlatot. Igaz, hogy voltak
olyan esetek is, hogy nagyobb mennyiségii széna betakaritast vasarnapra idozitettek, ekkor
korabban kimentek dolgozni és mire kezdddott a szentmise vagy istentisztelet mindenki igyekezett
jelen lenni rajta.”*®® Elmondasa szerint az iskolakban is ugyan ez volt a helyzet. Nagyobb

tinnepnapokon mindig meg kellett jelenni a tanintézményben, ekkor mozi vetitésre keriilt sor a klub

185 4 Karpataljai rémai katolikus egyhdz torténete. Elérhetd: http://www.ferences.hu/document/rk_tortenet.pdf (ut.
letoltés: 2017-03-22)

166 Toth Angéla, 1951. évi sziiletésii Sarosoroszi romai katolikus felekezetii lakosa

167 Papp Emma, 1949. évi sziiletésti Sarosoroszi romai katolikus felekezetii lakosa

188 Hiaba Andras 1966. aprilis 11-én sziiletett Sarosorosziban, jelenleg mezégazdasagi vallalkozo, 20042010 kozott a
Sarosoroszi romai katolikus egyhazkdzosség pénztarnoka volt, jelenleg pedig az egyhaztanacs tagja.
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termében, vagy vetélkedoket szerveztek a tanulok szamara, eldadasokat hallgattak a kis Uljanov
¢életér6l vagy Lenin miveibdl olvastak fel. , Az akkori iskolai vezeték is tudtik, hogy mikor
kezdédnek a szentmisék, volt ra eset, hogy ok is elnézdek voltak, hogyha a gyerekek elmentek a
templomba. Az igaz, hogy mondtik, hogy nem szabad a vallast gyakorolni, de azert tették, mert
nekik is alkalmazkodniuk kellett a partszervekhez, és besiigok pedig voltak akkor is.”*®® Ezt az
esetet egy kis torténettel illusztralta, amely egy masik kdzségben tortént, ahol az iskolaigazgatonak
volt két lany. A torténet a htisvéti linnepekhez kotddik. ,, Mind most is, ugy régen is a fiuk eljartak
meglocsolni a lanyokat husvétkor. Kissé titokban is, meg nyiltan is tinnepeltek a gyerekek, de
figyelmeztetve voltak, hogy olyan helyre ne menjenek, ahol valamilyen pdrtember lakik. Igy az
iskolaigazgaté hazat is elkeriilték a gyerekek. Lanyai pedig az ablakbdl figyelték, hogy minden
lanyos hazba bemennek, Gket pedig senki meg nem locsolja. Nem tudtak, hogy mi az oka, és nagyon
el voltak keseredve, majd sirni kezdtek, hogy ok olyan csunydk, hogy mindenki elkeriili 6ket. Apjuk
ugy tudta megnyugtatni lanyukat, hogy kiallt a kapuba és behivta a gyerekeket a lanyukhoz, hogy
had locsoljak meg 6ket is. Volt olyan idés tanarom is, aki megharagudott a lanyokra, ha nem hoztak
neki himes tojast fel az iskolaba.” Hidba Andras elmondésa szerint nagyon rossz volt a papi ellatas,
mivel nagyon sok papot elhurcoltak, illetve elhunytak. Egy-egy papnak nagyon nagy korzet jutott,
igy nem minden vasarnap volt a szentmise megtartva a telepiilésen, de ennek ellenére is az emberek
elmentek imadkozni, ,,a fogondnok felolvasott a szentirasbol, és szépen utana hazamentek. Egyiitt
minden vasdrnap ott voltak az emberek a templomba, akdr volt pap, akdr nem. Es ez nagyon jé volt,
hogy akkor is elmentek, mert bebizonyitottik, hogy az Isten hdzara mindenkinek sziiksége van. "*™

A szovjetrendszer idején nagy ellendrzéseken esett 4t az akkori egyhdz vezetdsége, magas
adokkal sujtottdk az egyhazakat. Hidba Andrads visszaemlékezéseibdl megtudjuk, hogy ezt ugy
védték ki, hogy kettds konyvelést vezettek, ,, azért, hogy ne adozzdk le azt a kevés pénzt is, ami a
hivek adomdnyaibol keletkezett, azért, hogy a templomunkat fenn tudjik tartani. Ugy a reformdatus,
mint a katolikus gyerekeknek nem lehetett hittan ordkat tartani, de attdl fiiggetleniil daltaldaban
mindenki meg volt konfirmalva, lettek elsé dldozok, bérmalkoztak. Ezeket azoknak az idos néniknek
lehet koszonni, akik felelésséget éreztek az egyhaz irdnt és igy ok gyiijtotték dssze a gyerekeket és
készitettek fel ezek szentségek felvételére. "™

1974. julius 15-én volt az elsé bérmalas, amely Moszkvabol lett engedélyezve. A mésodik
bérmalasra pedig 1982-ben Szent Anna napjan keriilt sor. 1975-t6l az egyhazkozdsseég gyljteni

kezdett a templom kiilsd renovalasara, melyre 1984-ben sor is keriilt.}"

189 Higba Andras kozlése alapjan.

170 g,

11 Higba Andras kozlése alapjan.

172 Az anyagfelhasznéaldson kiviil a munka dija 17000 rubel volt.
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LA 80-as évek végére, rendszervaltas utan mar boviiltek a lelkészek szama, a romai
katolikus egyhdz papi ellatisa pedig azzal javult, hogy 1989-ben Magyarorszagrol visszatértek
Nagyszolosre a ferences szerzetesek és kozségiinket is 0k lattak el szolgalatukkal. Ett6l kezdve mind
a két egyhaznal megkezdodtek a javitasok a templomon és kérnyezetiik koriil, ezzel érezni lehetett,
hogy megsziint a kommunista hatalom.”*™

Az 1990. évben lett a Sarosoroszi romai katolikus templom kertben felllitva az emlékmii a
Honvédo haboru és a sztalini lagerekbe elhurcolt apak és fiuk emlékére felirath obeliszk. A
felszentelést Tihamér atya és David atya végezte.

1991. aprilis 17-én Toth Kéroly, az egyhaz pénztarnoka lemondott és Gazdag Lajos vette at
a helyét. Aprilis 28-an az egyhdztanacs tagok Szolyvara utaztak Heveli Antal atydhoz, aki jé festd
mestereket tudott ajanlani: Barta Lasz16, Popovics Georgij, Metricskd Borisz. A festés megkezdése
elétt lemondott a kurator, Babel Kéroly. Még ez évben kicserélték a templom villanyvezetékét,
melyet Bilkei Elek és Mihok Istvan végeztek el. A festés eldtt hét nagy ablak és két kis ablak lett
Kicserélve, melynek a koltsége 1500 rubelbe keriilt. A festés junius 16-an vette kezdetét és julius
19-ig tartott.'™ Az oltart is megujitottdk, oltart készitettek mahagéni fabol. Az asztalos munkat
Gazdag Istvan-Géza végezte. A templom festés utani felszentelése oktdber 13-an volt, amelyet Papp

Tihamér és Radics David celebraltak.

173 Higba Andrés kozlése alapjan
174 A fest6k munka dija 19 800 rubelbe keriilt.
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OSSZEFOGLALO

A kutatas eredeti célkitlizése volt, hogy a feltart adatok, informaciok alapjan, a lehet6 legteljesebben
vazoljuk a telepiilés romai katolikus felekezetének torténetét (plébanosainak névsorat, a hivek
1¢lekszamat és annak valtozasait, a felekezeti atalakulasokat a reformacio idején, a templomnélkiili
idészakot, az 0 templom épitésének menetét, a felekezeti népiskoldk torténetét és tanitoit,
bemutassuk a templom épiiletének szerkezetét, annak berendezését, illetve a liturgikus kellékeket).

Az elért eredmények: a kutatas soran tobbé-kevésbé sikeriilt vazolni a telepiilés rémai
katolikus felekezetének torténetérdl, viszont tovabbra sem talaltunk adatokat a romai katolikus
hitk6zosség elsd emlitésérol, alakuldsarol, illetve hidnyos adatok maradtak fenn a
plébanosok/lelkészek tevékenységérdl a telepiilésen. A romai katolikus vallasfelekezetnek a
feltardsa soran kevés informdaciot taldltunk a népmiivészeti értékekkel kapcsolatban (liturgikus
edényekrdl, kelyhekrdl). Toredékinformaciok maradtak fenn az utokor szdmara a templom nélkiili
id6szakrol, mely kovetkeztében nem sikeriilt ismertetni az egyhazkozosség életét a reformaciod
(1517) és az Gij templom épitésének (1839) iddszakai kozott.

A Szatmarnémeti Plispoki és Kaptalani Levéltarban végzett kutatdsomat megnehezitette,
hogy a levéltar nem rendelkezik fondjegyzékkel, ami eldsegitette volna a feltdras gyorsabb
folyamatat, tovabba, hogy a kutatott telepiilés adatai nincsenek meg egységesen, mivel az
iratanyagok évenként vannak rendszerezve kiilon dobozokban. A munka elkészitése folyaman
ugyancsak negativumkeént hatott a forrasok szétszortsdga mellett azok nagymértékii hidnya.

Az Oroszi Elemi Népiskola iratait tartalmaz6 fondban az 1905-1945 kozotti idészakot
dolgoztuk fel. Ami a forrasfeltaras végére kidertilt, hogy az osztalykonyvek hidnyosak, nincs meg
minden tanév a fondban. A kutatds végén azt is konstatalhatjuk, hogy az osztalykényvekbdl nem
minden esetben deriilt ki, hogy milyen felekezeti iskolar6l volt sz6. A réomai katolikus elemi
népiskola napldjabol 27 darab volt megtalalhato.

Pont a fent emlitett problémak miatt a kutatast nem lehet lezart folyamatnak tekinteni, mivel
szlikséges, amennyiben lehetséges a telepiilés két felekezetének egyhazkdzosségi multjarol a
tovabbi informacio- és adatgyijtés, hogy egy teljesebb képet rajzolhassunk meg.

Osszegzésképp elmondhatjuk, hogy elengedhetetlen a mult korhii forrasok alapjan torténd
feltarasa, hogy a jelenlegi kozosségek tudjak, ismerjék és biiszkék legyenek elddjeikre. Minden
nagyobb kozosség a csalddok kisebb kozosségére épiil, utdobbi pedig a karpataljai magyar
telepiiléseken még mindig szervesen illeszkedik valamelyik torténeti egyhdzba. Ezért

elengedhetetlen Saroszoroszi kozség felekezetei torténetének lehetd legteljesebb feltarasa. Mindez
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hozzajarulhat a magyar nemzetiségli kiskozosségek identitasdnak erdsitéséhez, dnazonossaganak
megtartdsdhoz, illetve ezen keresztiil az egyének személyes karakterének erésodéséhez.

Szeretném megkoszonni mindazoknak a személyeknek a segitségét, akik hozzajarultak a
szakdolgozat elkészitéséhez koztiikk a fotisztelendd plébanos atyanak, Racz Istvannak, aki szamos
informacioval és timogatassal gazdagitotta a munkat, tovabba Varadi Lajos Grnak, a Szatmarnémeti
Piispoki és Kaptalani Levéltar levéltarosanak, aki lehetévé tette szamomra az emlitett intézményben
végzendd feltarast és Szabadi Istvan turnak, a Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet Levéltar
igazgatdjanak, aki segitséget nyujtott a feltart latin nyelvii primer forrasok értelmezésében, illetve
mindazoknak az adatkozloknek (Pataki Ilona, Toth Angéla, Papp Emma, Hidba Andras), akik

szintén nagy mennyiségii adattal szolgaltak szamomra.
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PE3IOME

['omoBHa MeTa JOCHIKEHHS — HA OCHOBI 3HaWIEHWX HAMHU JaHUX Ta 1H(POpPMAI ONHUCaTH
peniriiiHy KoH(Qecit0o pUMO-KaTONMIIBKOI T'pOMad, IXHIO ICTOPi0, CIUCOK CBSIICHHHKIB, 3MIHY
KUJIBKOCTI BiIpyIOYMX, KOH(QecCiiHI 3MiHM mix 4ac pedopmamii, Oe3lepKOBHUI mepion, eTanu
OyAiBHMIITBA HOBOT IIEPKBH, 1CTOPit0 KOH(PECIMHUX IIKLT Ta IX BUUTEIIB, IPEICTABICHHS CTPYKTYPH
IIEPKBH, HOTO IHTEP €p Ta JITYPridHEe OCHAICHHSI.

OTtpumaHi pe3yabTaTH: IiJ Yac AOCTIHPKCHHS HaM BJAJIOCS OINHUCATH ICTOPII0 PUMO-
KaTOJHUIIbKOI KOH(ecii MOCeJeHHs, aje HaM He BJAIOCS 3HAWTH B IMOCEJCHHI JaHi Mpo MHepiry
3rajKy Ta (GOpMyBaHHS PHMO-KATOJMILKOI TPOMAIU, a TAKOK MH 3HAWIUIM HETOBHI iH(pOpMaIlii
PO AisUTbHICTh CBSIICHHUKIB Yy moceneHHi. [1ix yac gociiakeHHs: puMO-KaTOIUIBKOT rpoMay MU
He 3HaWnuUmM iH(OpMAIliI0 100 HAPOIHO-MHUCTEIBLKUX IiHHOCTEH. JIume yactkoBa iHdopmarltis
3aJIMIIMIIAcs Mpo Oe3LEepKOBHUM IMEepiof, y pe3yibTaTi 4oro HaM He BJIAJIOCS OXapaKTepU3yBaTH
nepion Big nmodatky pedopmarii (1517) mo OyniBaumrBa HOBOI nepksu (1839).

VY emmckorictBi Caty Mape Ta KoJieTiallbHOMY apXiBi 3ITKHYJIACS 3 TPOOJIEMOIO, IO TIPUBEIIO
JI0 3aTPYAHEHHS JOCITIKEHHS: B apXiBi HeMae (OHIIB, 110 HE Jall0 3HAWTHU JaHi po TeMy. Takox
OJIHUM 3 HEJIOMIKiB MOXHA BBaXaTHU Te, 110 MaTepiaj J{y>Ke pO3CITHUM Ta HEJOCKOHAIIMIA.

3 ¢oHay, sKuil BMICTUTB y c001 JOKYMeHTH npo OpociiBChbKY MOYAaTKOBY HApOJHY IIKOJY,
Mu ompaioBa niepioq 1905-1945 poxu. B kiHII aHamizy BUSBWIOCA, IIO JaHI MPO KIIACHI
KYpHaJIM € HENOBHUMH, JIeAKI HaBYaJIbHI POKU y (POHI BIACYTHI. Y KiHII JOCTIIKEHHS MOXKEMO
CTBEpKYBAaTH, L0 HAa OCHOBI KJIACHUX JKypHaJliB HE B YyCIX BUIAJKaX MOKHA BUSBUTH, SIKOIO
KOH(ECIHHOI IIKOJIOK BOHA SBJsUIAacs. MU 3HAWIUIM KIACHUX JKYPHAIIB PHMO-KaTOJIHIIBKOI
MIOYaTKOBOI HAPOJIHOT IIKOJIM B KUIBKOCTI 27 MITYK.

[3-3a BHIIEHa3BaHUX MPOOJIEM MPOLEC TOCTIKEHHS HE MOKHA BBa)KaTH BUKOHAHHUM, TOMY
10 JJIs1 OTPUMAaHHS J0JaTKOBOI iH(opMariil [uist CTBOPEHHS YITKOro 300pa’keHHsI PO iCTOpiro Ta
IIIHHOCTI pPeNiriiHux KoH@eci HaceIeHHs MoTpiOHa MmoIakIina poooTa.
YV BHUCHOBKY MOKEMO CKa3aTH, 10 HEOOX1AHO AOCIIIKYBaTH ICTOPII0 MUHYJIUX MEPIOAiB, s TOTO,
1100 HUHIIIHI TPOMAJM 3HAIM Ta TOpAMIHCA iXxHIM MUHYIMM. KokHa Benmuka rpoMazia 6a3yroThes
Ha CiM’$IX, & YTOPCHbKOMOBHI CiM’1 3akapnarTs A0 ChOTOJHIIIHBOIO Yacy MaloTh TICHHH 3B 430K 3
peNiritHuMu rpoMagamMu. [3-3a bOT0 HaM Ba)KJIMBO YUM JI€TaJIbHIIIE PO3SKPUTH ICTOPIIO PENITIHHUX
koH(eciit ¢. OpocieBo. Lle Bce Moxe cOpusTH, K 3MIIHEHHIO MOYYTTS 1IEHTUYHOCTI MaJleHbKUX
YrOPCHKUX CL, TaK 1 3MIIIHEHHIO CAMUX OCOOMCTOCTEH.

Takox Xo4y MOISKYBaTH THM oco0aMm, $Ki JONOMarajid MeHi B JOCHIPKEHHI TeMH

TUTIIIOMHOI  poboTu: cBsmeHuk Par [mTtBan, XTOo HamaB Oarato iHdopmarlii Ta J0MOMOTY B
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30arayeHHi pobotH, nmany Bapouni Jlakomnny criBpoOITHUKY €MUCKOTICHKOTO Ta KOJIET1aIbHOTO apXiBy
B micti Caty Mape (PymyHis), XTO HaJaB MOXJIMBICTh B JOCHiUKeHHI, many Cabani ImrBany
KepiBHUKY 3atuciBcbkoi Pedopmaropepkoi €mapxii, SKMii HagaB JOMOMOTY B IepeKiIaii
MEPBUHHUX JIATHHOMOBHHUX JDKEpes, a TaKoX ocoOam, siki Oynu iHpopmaTopamu (ITotoki Lmona,
ToBT Anrena, ITonn EmMma, I'is60 AHpmpiit) Ta Haganu Oarato IikaBoi iHGopmarii 10 Temi gaHoi

JTUTUTIOMHOT pOOOTH.
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