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1 Bevezetés

A szakdolgozatom témaja a MezOkaszonyi Kistérség agrar- ¢és vidékfejlesztési
helyzetértékelése és stratégiai Utjainak a kijeldlése. Azért valasztottam ezt a témat, mert
Mezokaszony a sziiléfalum, otthonom, s ennél fogva fontosnak tartom a térség jovojét,
megmaraddsat, mint a helyi magyar lakossdg, mint a tarsadalmi-gazdasagi fejlodés
szempontjaibol egyarant. Korabbi tanulmanyaim kutatdsai folytan is tobbszor foglalkoztam a
telepiilés helyzetével, jovoképével (Pataki, 2005), illetve 2021-ben egy konferencia eléadas
keretében a boraszati fejlesztés lehetdségeit mutattam be a kistérség vonatkozasaban.

A Mezodkaszonyi Kistérség Karpataljan talalhat6, Ukrajna egyik legnyugatibb pontjan, az
egykori Bereg-varmegye (magyar kozigazgatasi idében), a jelenlegi Beregszaszi-jaras
teriiletén. A kistérség az egyik legmagasabb magyar nemzetiségi aranyt birja Ukrajnan beliil
(tobb mint 90 % a magyarok ardnya). Viszont orszadgos szinten ismert a termal-turizmusarol,
mivel a ,,Kosino” markanév Ukrajnan beliil az egyik legnivosabb termalfiirdot juttatja eszébe a
pihenni vagyoknak.

Viszont a turizmus fejlodése csak néhany éve vett nagyobb lendiiletet, ha torténelmi tavlatokba
figyeljiik a kistérség falvainak az életét, akkor mindenképp a vidék agrarjellegét kell kiemeljiik.
elsésorban a mezdgazdasagi lehetdségekre alapozzam. Természetesen, ahogy ezt kifejtem a
munkaban, ez a fejlodés nem képzelhetd el, ha a két fo stratégiai 1ab (mezdgazdasag és
turizmus) nem dolgozik 0ssze: mivel a mezdgazdasagi termelés magas hozzaadott értékil

keresletét a turizmus biztositja, s a turizmus szamara pedig szlikség van a falusi attrakciokra is.

Ezek az adottsagok igen fejlodképes térség jelenét és jovojét vetithetnék elénk. Viszont a jelen
valosaga €s a kilatasok, a kiils6 tényezok miatt, sajnos nem ilyen szépek. Mar a 2014 6ta zajlo
orosz-ukran konfliktus, az er6s6d6 ukran nacionalizmus, majd a pandémia, most pedig 2022-
ben bekovetkezett orosz-ukran habort olyan jelentds karokat okozott €s jelenleg is kifejti karos
hatasat, ami miatt sokkal pesszimistabb jovoképet lehet a kaszonyi kistérségrél megfogalmazni
e munka megirasa kozben.

Szadmomra, viszont, ebben a helyzetben az a lutheri gondolat tor eld, mely szerint ,, Ha tudnam
is, hogy holnap elpusztul a vilag, még akkor is iiltetnék egy almafat.” Ami arra inditott a
szakdolgozat elkezdése el6tt és annak végén (haboras idOszak kilatastalansagaba), hogy talan
most is nagyon fontos a karpataljai magyarsag e kis szeletén is tervezni a jovot, felvazolni

azokat a stratégiai iranyokat, melyek a békeidében ujabb fejlodést hozhatnak a kistérségnek.



Ennek értelmében a célkitiizésem a kistérség bemutatasat kovetden, hogy feltérképezzem a
lakossag helyzetértékelését, jovOképét, az agrariumhoz kotddé viszonyat. Majd pedig a
szakirodalmi és kutatasi eredményekre alapozva bemutassam a fejlesztési stratégia
koncepcidjat.

A célok elérése érdekében tobbféle modszertant alkalmaztam. Egyrészt szakirodalmi feltaras
keretében megvizsgaltam, hogy magyar- és nemzetkdzi szinten melyek a tipikus elemzd és
stratégia alkoté moddszerek, struktirdk és elvek. Masrészt egy kérddives kutatas keretében
megvizsgaltam a kistérség lakossaganak véleményét a tarsadalmi-gazdasagi és agraradottsagok
vonatkozasaban, valamint a jovordl alkotott elképzeléseiket is vizsgaltam. Fontos megjegyezni,
hogy a kutatas 2021-ben zajlott, még a haborus idészak eldtt. Persze meg ekkor is tobb
sokkhatas volt Ukrajnaban, ami negativ jovoképet mutatott az itt ¢él6knek, viszont akkor jelentds
elvandorlas, 1j utak keresése még nem volt, mint 2022 tavaszan.

A szakdolgozat harom {6 egységbdl all (1asd 1. abra):

- szakirodalmi attekintésben bemutatom a dolgozatban hasznalt modszertanokat, a
kistérséget (torténelem, foldrajzi, tarsadalmi-gazdasagi adottsagok), illetve az
agraradottsagokat;

- lakossagi felmérés arra szolgalt, hogy bemutassam tarsadalmi-gazdasagi helyzetet, a
lakossagi és agrarium kapcsolatat, valamint a jovoképet az ott €16k szemsz9gébdl;

crer

- végil pedig bemutatom a kistérség agrar- és vidékfejlesztési stratégiajat.

*Modszertan
Szakirodalmi * Mezdkaszonyi vidék bemutatisa
attekintés *Kistérség agraradottsagai
*SWOT

+Kutatas modszertan
Iakosségi . Tarsadeflrn’l- gazdas?gfl helyzet
felmérés *Lakossag és az agrarium
kapcsolata
*Kistérség jovoképe

*Probléma- és cél-fa
Kistérség agrar- *Kitdrési pontok
és vidékfejlesztési *Kapcsolodo

stratégiaja fejlesztési
lehetdségek

N

Forras: Sajat szerkesztés.



2 Szakirodalmi attekintés

Béarmilyen térség életképessége azon mulik, hogy az ott €16 emberek latnak-e perspektivat a
teriiletben, sajat csaladjuk jovoképe egybe esik-e a térség potencialjaval. Tobb hazai és
nemzetkozi tanulmany foglalkozott a rurdlis térségek tarsadalmi-gazdasagi helyzetét feltaro,
arra megoldasi javaslatokat tevd munkaikban (hazai: Szabo, 2010; Finta, 2019; Bdrsony-
Horeczki, 2018, nemzetkozi: Sangeeta- Burman- Sharma- Padaria- Sudipta- Singh, 2018, Devi
— Sihotang, 2019).

A tudomdényos értekezések pro és kontra érveket jelenitenek meg olykor az urbanizacio
gazdasagi erejét méltatva, maskor pedig a vidék tarsadalmat és kulturat megdérzé szerepét

hangoztatva (Kdposzta, 2020; Novdk, 2020).

A szakirodalmi attekintésben a tovabbiakban egyrészt szeretném bemutatni a teljesség igénye
nélkiil azokat a mddszertani szakmai standardokat, melyeket altalaban a vidékfejlesztésben, az
agrarium altal zomében lefedett térségek fejlesztésére vonatkozdan ismeriink. Mdsrészt e
fejezeten beliil szeretném Mezdkaszony kdzpontot, valamint a kistérség tobbi falvainak a

torténetét, foldrajzi és tarsadalmi-gazdasagi adottsagait ismertetni.

2.1 Modszertan

A rurdlis, periférikus helyen megtalalhat6 vidéki térségek fejlesztése mindig is nagy kihivas.
Tobb aspektusbol lehet vizsgalni, de mindenképp a demografiai, szocioldgiai sajatossagok
mellett fontos szerepet kell, hogy kapjon a gazdasagi szempontok figyelembevétele. A széles
korben elfogadott szakmai allaspont szerint a helyi gazdasagfejlesztés, a tudatos helyi kzosségi
beavatkozas, a tartds gazdasagi fejlodés fenntartasara (Malizia—Feser 1999). ,, A4 helyi
gazdasagfejlesztés lényege, hogy a gazdasagi kibocsatast javitia, néveli a munkahelyek szamat
és a jovedelmeket. (...). Nyilvan mindegyik térségben sziikségesek az olyan programok is,
amelyek nem jarnak mérheti gazdasdagi megtériiléssel, de ezek nem tartoznak a helyi
gazdasagfejlesztés korébe, hanem pl. szocidlis, avagy kérnyezetvédelmi beavatkozdsok”.
(Lengyel-Rechnitzer 2005)

Tehat, bar a fejlesztési modszertanok fokusza a gazdasagi tényezOkon van, mégis fontos
figyelni egyéb teriiletekre, mert ezek szinergiaban (egyiittes hatdsban) erdsithetik és akar

gyengithetik is egymast.



A vidéki gazdasag fejlesztésére szamos modszertan ismert €s ezeknek kiillonb6z6 kombinacioi.

Ami viszont a leggyakrabban el6fordul, az a kovetkez6 fazisok:

1.

2
3
4.
5
6
7

Elokészito fazis;

Helyzetértékelés;

Fejlesztési iranyok, alternativak bemutatasa;
Stratégiai program;

Megvalositas;

Monitoring (feliilvizsgalat);

Ujboli beavatkozas.

Vizsgaljuk meg, hogy mit lehet tudni ezekrdl a fejlesztési egységekrol.

Elokészito fazis

E fazisban kell megtenni az eldkésziileteket és intézkedéseket annak érdekében, hogy a

telepiilésfejlesztési tevékenységiink eredményes és jogszeri legyen. Ilyen teenddk kozé

tartozik:

a fejlesztési folyamatba bevonhato partnerek feltarasa (allami és civilszervezetek, for
profit szervezetek, egyéb hagyomanydrzd, onkéntes, egyhazi kezdeményezések);
szervezd csoport létrehozasa (sok esetben ez az dnkormanyzat hozza 1étre, de ennek
hianyaban civil, onkéntes kezdeményezések is jelentkezhetnek — minél tagabb a
szervezO csoport annal tobb irdnyba lehet cselekvd képes; természetesen ez
rugalmatlansagot is sziilhet);

k6zos célrendszer felallitasa (amivel a szervezd csoport tagsdga maximalisan egyetért);
kritikus tomeg véleményének feltdrasdnak az eldkészitése (kozvéleménykutatas,
kérddiv stb. modszertananak a kidolgozdsa — mi keriiljon bele a felmérésbe?);
kommunikécié elinditasa a fejlesztési programrol (a felmérés népszeriisitése, a
tarsadalmi vélemény hangositdsa a helyi médian keresztiil);

adatok, adatlapok feldolgozasa értékelése.

Természetesen ezek mindegyik nem mindig all rendelkezésre akéar idd, akar koltség, akar

Osszefogas hianya miatt.

Helyzetértékelés

A vidékfejlesztési menedzsment tobb helyzetértékelési technikat ismer, mely alkalmazhato e

modszertan keretei kozott. Mielott ratérnék ezek konkrét bemutatdsara, nézziik meg, hogy

milyen informécidkat sziikséges begytjteni:



1. Térség kiilso kornyezetének az elemzése. Ez alatt érthetd az adott orszag, a régio, megye,

vagy akar a jaras fobb tarsadalmi-gazdasagi adatainak a megismerését. Fontos latni az
aktualis GDP, inflacids, munkanélkiiliségi allapotokat és tendencidkat.

Térség belso értékelésének technikai. Ezen beliill vannak az Ugynevezett szektorok
szerinti vizsgalatok (a térség szektoralis térképe), ezen dgazatok jellemzdinek feltarasa
(mezbgazdasag, ipar, szolgaltatasok, turizmus stb. bemutatasa), s az adott 4gazat teriileti

versenyképességének a feltarasa (Buday-Santha 2002—-2004).

A legismertebb elemzeési eszk6zok a kovetkezok:

PESTEL (Political, Economical, Social, Technological, Environment, Legal): tehat az
adott régiot bemutato politikai, gazdasagi, tarsadalmi, technolégiai (K+F €s innovacio),
kornyezetvédelmi és jogi kdrnyezetnek a bemutatdsa

(https://mkikexport.uzletahalon.hu/).

SWOT elemzés (Strong, Weaknesses, Opportunity, Treats): tehat a térség belsé (SW-
erdsségek ¢€s gyengeségek), valamint kiils6 (OT — Ilehetdségek ¢és veszélyek)
bemutatdsa. Az egyik legismertebb ¢és legtobbet hasznalt elemzési eszkoz.
(promanconsulting.hu)

Kistérségi érintettek vizsgdlata, stakeholder elemzés. A stakeholder 1ényege, hogy
feltarjuk egy projektben azok az érintetteket — legyenek akar személyek vagy
szervezetek -, akik hatassal lehetnek a projektre. (https://gantt.hu/stakeholder-matrix/)
Tehat jelen esetben egy adott térség, telepiilés fejlesztésre.

Probléma-fa — cél-fa. Ez az elemzés igazabol mar nem a jelenlegi helyzetet vizsgalja,
hanem az eszk6z haszna abban van, hogy strukturalt rendszerben fogalmazza meg az
adott térség probléma gocait, s ebbdl kiindulva hatarozza meg azokat a kitorési
pontokat, melyeknél sziikséges a beavatkozas, hogy a térség fejlddhessen a jovoben.

(http://centroszet.hu/).

Gantt diagram. Szintén egy olyan projekttervezési modszer, ami mar nem a jelent,
hanem a célok megvaldsulésat tervezi meg. Segitségével meg lehet hatdrozni a fejlodés
mérfoldkoveit, 1dozitését, s folyamataban Ilehet vizsgdlni a megvaldsulas

elérehaladasanak a pontossagat, kritikus pontjait. (https://gantt.hu/).

Fejlesztési iranyok, alternativik bemutatdsa

A struktira e fazisa a helyi gazdasagfejlesztés iranyultsigara vonatkozdé dontéshozas

megkonnyitését szolgalja. Itt keriil bemutatisra azok a lehetséges fejlesztési iranyok,

melyeknek megfeleld alapjuk van, s melyek magvaldsuldsdnak reédlis esélye lehet. Az


https://mkikexport.uzletahalon.hu/
http://centroszet.hu/
https://gantt.hu/

alternativak feltardsa lehetéséget teremt a dontéshozoknak, hogy az egyes tényezdk
valtozasanak a fliiggvényében a cselekvés elindulasakor, esetleges késobb valtozasakor mas és
mas forgatokonyvet vegyenek eld a ,.fiokbol”. Masik oldalrdl a fejlesztési iranyokat
mellérendeltségi vonalon is lehet értelmezni, tehat pl. adott kistérségben sziikséges fejleszteni
az agrariumot, a turisztikai infrastruktirat, a helyi ipart egyszerre.

Stratégiai program

A stratégiai program altaldban egy komplex teriiletfejlesztési tervbe agyazodik be. Mig ez
utobbi altaldban 10-15 éves iddintervallumot fed le, a stratégiai program kb. 5-7 éves
id6északokat fed le. Ez a rész a kovetkezd fobb elemekbdl all:

- A jovOkép bemutatasa a kijelolt fejlesztési iranynak megfelelden.

- Akijelolt fejlesztési iranyok lebontasa — probléma-fa-cél-fa alkalmazasaval — stratégiai
célokra, fejlesztési célokra, programokra, rovid, kdzép- €s hossza tavl alprogramokra,
majd ezek alapjan megalkotjuk a ,,célpiramist”.

Igen sok programhoz kapcsolddo ilyen struktirat lehetne bemutatni, most én mégis egy sajat,
karpataljai példat szeretnék bemutatni az Egan Ede gazdasagfejlesztési programban
megtalalhato stratégiai tervezési abra ismertetésével.

2. abra: Karpataljai magyarsag fejlesztési koncepcioja 2014-ben.

ﬁtfugé Kérpataljai magyarség megmaradasa és fejlesztése az
cél osszmagyar fejlesztési koncepcioval Gsszhangban
iai 3, Emberi erdforra 4 Magyar-magy:
Straléglal 1. Magyarlakta térség gazdasagi 2. Gazdasagi MBErT erolarras agyar-magyar

megtartasa, mindsegi kapcsolati rendszer
j 53 fejlesztése

2 versenyképességenek ndvelése autonamia erdsitese
célok YXEpEsses

o 1
Stratégiai ! \adpudllaliazssok || helyzetbehozdsa | | felsookiatdsjavitisa | | =Hatdr-ment forumok, |
prioritésok ! eTurissikai srolgshitk | | *Foldek megiartisa | | *Gazdasigiszak-6s | | szakonferencidk ;
! eCealidi gazdilkodok || *Magasabb ! | felsbokintis javitisa | | szervesd !
L hoezdadott érisk 1 1 1

Kitorési
: K Villlalkozas-fe[lesztési
kitorési
pnurrtnmk‘i - Konarys- G5
i itG ﬁ II I -
cébrottfejlesrifse
Beawat: s il BEavER KA za eS| SESS ekubiinevi Ko .
o o Javitisa aptimilis gémbetele o . _'q'. “' ﬂmmmm bOWDEse
kozasi =Optim:alis hirtok A ragy haeriadolt StEki 1 Fahsivwioms feflesztise {"m folyamatinak geRemiika
teriletek méretek kialakity termékek elGiliticn 2 4l éxrem magam™—abtiv tuirmes Py "L‘t’.‘“’i Kepees) .
Pl i inc 3.l észem magam™—Tésségspeciius Teflesatese T :
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Forras: Egan Ede terv (2014).



A modszertani struktira utolsoé elemei kozé tartozik a megvaldsitas €s a monitoring, majd az
Uujboli beavatkozas. A fenti példaban lathatod terv esetében is teljesen mas orszagos helyzet
alakult ki 2014 utan, mint a tervezés fazisaban. Ekkor kezd6dott az orosz-ukran szembenallas,
a polgarhaborus helyzet erds gazdasagi hanyatlassal, ami utan bekovetkezett a pandémia, most
pedig a valds haboru. Ebbdl is lathato, hogy a tervezés idészakaban nem all rendelkezéstinkre
nagyon sok tényezd, amit figyelembe vegylink. Ennek ellenére fontosnak tartom, hogy
késziiljenek ilyen tervek, mert krizisek nem minden idében vannak és lesznek, van, amikor az
épitkezés idészaka kovetkezik be és akkor all készen egy térség, ha vannak céljai, ismeri az
er6forrasait, van konkrét terve és elképzelése, amit fel tud hasznélni a fejlesztés megvalositasa
érdekében.

Sajnos ma Ukrajna még nem ebben a fazisban van, azon beliil Kéarpatalja sem és ugyanigy a
Mezbkaszonyi kistérség. Ennek ellenére az itt ismertetett modszertan egy részével bemutatok

egy realis tervet a térség fejlesztésére nézve.

2.2 Mezokaszony vidékének bemutatdasa

A szakirodalmi hattérelemzés tovabbi részében Mezdkaszonyt és kornyékét mutatom be. E
részben egyrészt a torténelmi hatteret, majd a foldrajzi adottsagokat, demografiai viszonyokat
¢s a tarsadalmi-gazdasagi helyzetet mutatom be. Ez utobbit telepiilési bontasban. Végiil pedig

az ukrajnai kdzigazgatdsi reform sajatossagait ismertetem, ami nagyban befolyésolta a térséget.

2.2.1 A vidéek multja, t6rténeti fejlodése

Térség korai torténete

MezOkaszony Osrégi magyar telepiilés. A Nagy Magyar Alfold északkeleti peremén, egy
vulkanikus dombvonulat aljan, a tengerszint f616tt 112 méter magassagban fekszik.

Egyes kutatok szerint 1086-ban Szent Laszl6 magyar kiraly katonai itt, Kaszony kornyékén
arattak dontd gydzelmet az orszagba betéré kun hordak folott; késobb ennek a diadalnak az
emlékére alakitottak at templomma azt a kis kapolnat, amely mar korabban itt 4llt, s amelynek
helyén ma a reformétus templomunk all.

Kaszony, ill. a templom &siségét az a torténelmi tény is bizonyitja, hogy Lészl6 kiraly idejében
(1086) hoztak azt a rendeletet, amely azt mondta ki, hogy a temetkezési helyet a templomokon

korbe kell megvalositani. Ma, a templomunkon korbe, egy ilyen 6si temetkezési hely talalhato.
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A Kaszony elvnevezést - igy tartja a szdjhagyomany - az emlitett kapolna ,,véddszentjérdl”,
Szent Katalinrdl, azaz ,,Kata-asszony”-rdl kapta. (Lehoczky, 1881-1882).

Els6é kiralyaink idejében csupan egyes pasztorok, gyepudrok, kiralyi vadaszok, maganyos
remeték és zarandokok voltak elsd lakoi. Ellenben a XIII. szdzadban mar népes telepiilésnek
szamitott. A XIV. szazadbeli okményokban gyakran szerepeltek kaszonyi jovevények,
vendégek. 1496-ban szerepel eldszor az okmanyokban mezdvaros (oppidum) ként.

1566-ban a Tokaj alol keletre vonul6 tatarok a varost feldultak és a lakossagnak egy részét
fogsagba hurcoltdk. Erre az idészakra Magyarorszag egyharmad részben mar torok hodoltsag
aléd keriilt. A megmaradt, &m szétszaggatott részeket kényiik-kedviik szerint dultak, fosztogattak
a kiilonboz6 rabloseregek; Ferdinand osztrak csészar zsoldosai is inkdbb sanyargattak, mintsem
védelmezték volna a magara maradt népet. Ugyancsak a szajhagyomény szerint a tatarbetorés
aldozatainak tomegsirja a kaszonyi hegy labanal, a jelenlegi orszdghatar tiloldalan eltertild
Barabas kozség hataraban volt, illetve van (az idsebb barabasi lakosok ma is Tatardombnak

nevezik ezt a helyet).

Ezutan, a telepiilés fejlodésében meghatarozd mérfoldko lett az, hogy IV. Béla betelepitési
politikaja kozségilinket is érintette. Feltehetd, hogy az ez id6 tajt ide telepitett jovevények, a

hospesek honositottdk meg a szélomiivelést a kdrnyez6 lankakon.

1567-ben vidékiinkén a megerds6dd, nagyobb biztonsagot nyujté Erdélyi Fejedelemség
fennhatdsaga ala keriilt. Ebben az id6ben (a reformécié utan) tortént, hogy ,,Bocskay Istvan
erdélyi fejedelem s e varmegye ura kiillondsen kedvelte e varoskat, mi abbol is kitlinik, hogy
annak egy masfél labnyi (46 cm) magas, fedeles, arannyal futtatott, diszes milivii eziist
billikomot ajandékozott” (Lehoczky, 1881). Sajnos ez a nagybecsii kegytargy az elsé
vilaghaborut kdvetd zavaros években, maig tisztazatlan koriilmények kozott allitdlag egy bécsi
muzeum tulajdondba keriilt. Egy 1910-ben késziilt, a reformatus egyhdz vagyontargyait

magabafoglalo leltarjegyzékben még fel van tiintetve ,,A Bocskay fedeles serleg” cimszo6 alatt.

A szbdbeszéd szerint az 1860-es évek vasutépitdi a Batya-Beregszasz szakasz kivitelezésekor —
eldnyben részesitve grof Lonyai Menyhért foldbirtokos, a kor befolyésos politikusanak érdekeit
— megvaltoztattak a tervezett nyomvonalat: Botragy megalld utan, jol érzékelhetd kanyarulat
beiktatasaval elkeriilték a varoskat, igy annak csak a hét kilométer tavolsagra 1étesitett tarsneve
maradt (Beregsom-Mezdkaszony). Mindez korlatozta a telepiilés gyors fejlodését, meggatolni
azonban nem tudta, mert bar a vasuti 6sszekotéssel a fejlodés dinamikusabb lett volna, igy sem
maradt el. Ez a fejlédés abban nyilvanult meg, hogy 1864-ben Mezdkaszonyban gyogyszertar

nyilt, 1875-ben ipartarsulat alakult, itt volt a jarasbirdsag székhelye. A kozségben lizemeld
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hengermalom aramfejlesztdvel is rendelkezett, lehetdvé téve a villanyvilagitas bevezetését, e
tekintetben jocskan megeldzve a kornyezo telepiiléseket. A malommal kapcsolatban érdemes
megemliteni, hogy kb. hét-nyolcszdz esztendén 4t a Micz-patak vizi energidjanak

felhasznalasaval 6roltek itt.

Mezo6kaszonyban évszazadokon at élénk kereskedelem zajlott. Hiresek voltak az orszagos
vasarok. Ezeket évente négy alkalommal tartottdk meg. Tucatnyi kisebb-nagyobb
magantulajdoni vegyesbolt miikodott a kozségben, volt itt hentes €s mészaros, fa- ¢és
vaskereskedés, cukraszda, illatszerbolt, megvasarolhato volt itt a készruha €s gyari labbelit is
arusitottak. Egyazon épiiletben talalt helyet a konyvnyomda, a konyv-, papir- és irdszer-
kereskedés. Szabok, cipészek, kadarok, asztalosok, kovacsok, fodraszok, kerékgyartok, és mas
mesteremberek hada kinalta arujat, illetve szolgaltatasat. Mezdkaszonyban a kereskedelemnek
¢s vendéglatasnak is hagyomanyai vannak. A XIX. szazad elejétdl kezdodden igen népesek a
december hatodikan, Miklds napjan tartott sertésvasarai. A telepiilésnek 1870-ben 1529 lakosa
volt, akik 340 hazban éltek.

Viharos XX. szazad

Karpatalja és ezen beliil természetesen Kaszony térségének torténete a XX. szazadban nagyon
mozgalmas volt, hiszen rendszervaltasok sorozatat ¢lte meg (Kaszonyi Horizont,

http://refua.tirek.hu/).

1920. jalius 4-én alairjak a trianoni szerzédést, amely altal Kérpatalja elszakad az anyaorszagtol
¢s Csehszlovakidhoz csatoljak. Ekkor beindul a szlovakositasi folyamat, mely altal szlovakokat
telepitenek be Karpataljara, iskolakat, falvakat hozva létre szamukra. 1923-ban atszervezték a
cseh kozigazgatast, s igy jonnek 1étre a ma is miikodo jarasok.

Az 1938-as novemberi elsé bécsi dontés kovetkeztében Karpatalja egy részét (igy vidékiinket
iS) — majd 1939 marciusara az egészet - visszacsatoljak Magyarorszaghoz. A magyar vezetés
birtokba vette a teriiletet, mely viszont csak 1944 0széig tartott. Ekkor ugyanis Karpataljat
megszalltik a szovjet hadsereg erdi. Igy teriiletiink a Szovjetuniohoz keriilt.

Kiilonb6z6 sorsu emberek, kiilonbozé korokban masként szamolnak be a kaszonyi
¢letkoriilményekrol. A multban (az 1. vildghdboru el6tt) a lakossag tobb csoportra oszlott: kis-
¢s nagygazdak, uradalmi emberek (tisztségviselok), uradalmi cselédek, mesteremberek,
kereskedok, a jarasi székhely értelmisége, s a legbizonytalanabb sorsu napszamosok.

Az elsé vilaghaboru 20 kaszonyi aldozatot kovetelt. 1944 nyardn a naci Oriilet 714 zsido

nemzetiségli, am magyar anyanyelvli kaszonyi lakost deportalt és szallitott a koncentracios
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lagerekbe. Koziiliik tobb mint 400-an elpusztultak, s az életben maradtakbol csak néhanyan
tértek vissza sziil6foldjiikre.

Boraszati torténet

Mar a régmultban nagy hagyomdanyai voltak a sz6lészetnek-boraszatnak. Errdl tanuskodik az
1398-as adasvétel is, amikor is Zsigmond kiraly Tokaji és Tarcali hires borvidékeket adta
cserébe Kaszony helységért Debr6i Istvan kiralyi kincstarnoknak. 1659-ben a kronikak pedig
arr6l tudésitanak, hogy Verebélyi Ferenc és neje, Vitkai Erzsébet cserét kotnek a vitkai
ujfehértoi birtokra és a kaszonyi szdlore.

A sz6ldtermesztés torténetéhez tartozik, hogy az iiltetvényeket a XIX. szdzad masodik felében
a filoxera-vész teljesen elpusztitotta. A sz6l0sgazdak azonban nem tétlenkedtek, rovid id6 alatt
ujra betelepitettétk a kaszonyi szOlohegyet. Az allam filoxeranak ellenalld oltvanyok
eléallitasahoz sziikséges ,, Telep” 1étrehozasaval segitette a termeldket.

A sz6ldmivelés magas szinvonalara utal, hogy a jobb évjaratokban a miivelésben 1évo kb. 750
kh. teriileten (az 1945 utan a hatéron talra kertilt részeket is beleszdmitva) koriilbeliil 40 ezer

hektoliter, jobbara kitlin6 pezsgdalapanyag-bor termett meg itt; az 1940-es évek adatai szerint.

2.2.2 Foldrajzi és talajadottsagok
Mezdkaszony a beregi t4j egyik legnagyobb telepiilése, torténelmi hagyomanyokban gazdag
helység. A Nagy Magyar Alfold északkeleti peremén, egy vulkanikus dombvonulat aljan, a

tengerszint f6l6tt 112 méter magassagban fekszik.

3. dbra: Mezdkaszonyi Kistérség aktudalis térképe.

Forras: Google Maps, sajat szerkesztés, 2022.
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Tertilete 1515,9 hektar, melynek tobb mint a fele lakossagi tulajdonban van (csaladi haz, telek,
ill. mez6gazdasagi foldteriilet), 1/3-a szantofold, 3 szazalék erdd, ill. egyéb tulajdont foldek.
A 2019-2020 kozott zajlo kozigazgatasi reform atalakitotta Mezdkaszony és térségének
kozigazgatasi rendszerét is. Az egykori Mezdkaszonyi-jaras joggal palyazott arra, hogy a térség
falvai ne mas kistérségekhez csatlakozzanak, hanem 6nall6 kozigazgatasi egységet, jelesen a
Mezdkaszonyi Kistérséget alapitsdk meg.

A kistérség teljes teriilete kozel 10 000 hektaron fekszik, az alabbi bontasban (4. abra).

4. abra: Mezékaszonyi Kistérseég teriiletének (belsé kor) és lakossaganak megoszlasa (kiilsé 2021 -
ben (adatok hektarban és foben).

950; 11% 2238 26%

638; 7% 1738; 18% 1515,9; 15%

B Mezb6kaszony

M Zapszony
1322,85; 13% 1778,1; 18% Som
1708; 20% / Papi-Kispapi
M Hetyen
1668,08; 17% 1746;:20% = Rafajna

1932; 19%
1348; 16%

Forrds: Mezékaszonyi Kozségi Tandcs, 2021.

A kistérség falvainak teriileti megoszlasat is érdemes megvizsgalni, melyet az alabbi tablazat

szemléltet (1. tablazat).

1. tablazat: Mezokaszonyi Kistérség telepiilésenkénti foldkapacitasai (2021).

Mez6- . Papi- .
Megnevezések kaszony Zapszony | Som Kispapi Hetyen | Rafajna
(T:g""’ nagysaga  osszesem| 15159 | 17781 | 1932 | 1668,08 |132285| 1738
Belteriilet nagysaga (ha) 820 689,5 605,7 | 387,98 323,6 n.a.
Kiilteriilet nagysaga (ha) 695,9 1088,6 1326,3 | 1280,5 999,25 n.a.
Lakossagi tulajdonu
foldteriilet (ha) 1182,402 583,68 1463,6 | 1248,24 | 850,88 n.a.
Kébanya (ha) 9,8716 0 3,7 0 0 0
Szanatorium (Eco-termél) 6,1 0 0 0 0 0
Termalfiirdé (Ivancs6 Birtok) 0,93 0 0 0 0 0
Erd6 26,3 1,2 0 0,9 122,7 500
Legeld 36 34,5 70 12,4 0 n.a.
Egyéb 0 0 0 0 n.a.
Szabadon 1év0 foldteriilet 300 63,25 10,15 6,4 n.a.

Forras: Mezokaszonyi Kézségi Tandcs, 2021.
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Az éghajlat ezen a vidéken mérsékelten kontinentdlis. Az évi atlaghémérséklet 16-17 0C, a
nyari maximalis hdmérséklet 28-29 0C. A tél nem tul hideg, a hotakard rovid ideig (altalaban
2-3 hétig) marad meg.

Az évi csapadékmennyiség 450-500 mm, melynek a jelentds része tavasszal és dsszel hull. A
nyar viszonylag elég szaraz, aminek a kdvetkeztében a vidék (mas adottsagokbal is kifolyolag)
alkalmas a sz016- és egyéb gyiimdlcs (6szibarack, szilva stb.) termesztésére.

Kaszony kozség egy 241 m magas domb (,,Kaszonyi- hegy”) volgyében teriil el. Ez a
domborzati forma egy hasadék vulkanizmus eredményeként jott létre. Kozeti andezit
vulkanizmus, riolit-tufa és egyéb kdzetmintakbol tevodik dssze.

Mezo6kaszony térsége védett teriilet (Kaszonyi Természetvédelmi Teriilet, KKT).

Erdeiben nem jellemzéd tiilevelii ndvényzet, inkabb biikk és mogyoro. Altalanosan jellemzd ra

a Karpataljan honos allatok és novények.

2.2.3 Demogrdfiai viszonyok

Mezokaszony lakoinak szama 1870-ben 1529, 1944-ben mintegy 3500 6 volt. Ma viszont mar
csak 2370 f6 lakja, mely koriilbelil 6 szdzalékkal kevesebb, mint 16 évvel ezel6tt volt (2370
f6). Azonban itt fontos megjegyezni, hogy a kozségnél hivatalosan bejelentett lakosok egy
jelentds része életvitelszerlien nem tartozkodik a telepiilésen.

Az utdbbi évek atlagadban a faluban 24 gyerek sziiletett, ami 10%o-es sziiletési ratanak felel meg,
¢és ez jocskan elmarad a jarasi atlagtol. A halalozas megfelel6 értéke 34 f6/évet (14%o-et) tett
ki, ami viszont magasabb a jarasi atlagnal. A kettd egyiittesen évi atlagban 10 f0s
népességesokkenést, azaz -4%o értékli természetes szaporodast eredményezett. Ugyancsak

egyértelmiien negativ volt az utobbi évtizedben Mezdkaszony vandorlasi mérlege.

5. dbra: Mezékaszonyi Kistérség telepiiléseinek lakossdaga szama 2021-ben.

MEZOKASZONY ZAPSZONY SOM PAPI-KISPAPI HETYEN RAFAINA

Forras: Mezokaszonyi Kozségi Tandacs, 2021.
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2001-ben az atlagéletkor a férfiak korében 35,5, a ndknél 39,4 év volt, ami valamivel magasabb
volt a jaras megfeleldinél. Viszonylag alacsony volt ekkor a 18 éven aluliak (a férfiak korében
22,5, a noknél 22,0%). A férfiak kozott magasan feliilreprezentéaltak voltak a feln6tt
munkaképes koruak (65,0%, mig 60 éven feliili csupan 12,5% volt), a ndk korében viszonylag
feliilreprezentaltak voltak a 60 éven feliiliek (22,2%, mig 18—60 éves csak 55,8% volt). A
telepiilési nemi ardnyok a térségben jellemzonél is magasabb nétdbbletet mutattak: a lakossag

54,4%-a volt nd, azaz 1000 nére atlagosan minddssze 837 férfi jutott (Pataki, 2005).

A legutobbi népszamlalas Mezdkaszonyban magyar tobbséget regisztralt: 2087 0, az
Ossznépesség 89,3%-a vallotta magat magyarnak. A fennmarado részt zémmel ciganyok (7%,
ami mas forrasok szerint 10—11% is lehetett) ¢s ukranok (3%) alkottak. 2001 6ta a romak szdma
dinamikusan novekedett, 2016-ra elérte a 330 f6t. Az anyanyelvi megoszlas tiikkr6zi a romak
magyar nyelviiségét: a népszamlalaskor 96,1% a magyart, 2,9% az ukrant, 0,8% az oroszt
nevezte meg ilyen mindségben. A lakossag tobb mint fele reforméatus (2009-ben az egyhaz 1238
tagot tartott nyilvan), 36%-a rémai katolikus (2008-ban az egyhdz 850 tagot tartott nyilvan).
Jehova tanui kb. 80-an vannak, a baptistak és a gorogkatolikusok szama egy-két tucatra tehetd.
A Mezdkaszonyi Kistérség tobbi telepiilésének vonatkozasaban a tendenciak hasonléak, foként
a kisebb falvakra gondolva (Hetyen, Kispapi, Rafajna). De a negativ tdrsadalmi tendencia

minden k6zosségnél egyértelmilen megmutatkozik.

2.2.4 Tarsadalmi, gazdasagi helyzete

Vizsgaljuk meg eldszor Mezdkaszony, majd pedig a tobbi kistérségi telepiilés tarsadalmi, majd
gazdasagi helyzetét.

Mezokaszony

Tarsadalmi helyzet

Nem konnyli meghatdrozni Mezdkaszony telepiiléstipusat abbol az
aspektusbol, hogy milyen a tarsadalma, tehat, hogy a lakossag
falusiasnak vagy inkabb varosiasnak mondhatd. Egyrészt van egy
kisvarosi, mez6varosi jellege: peldaul a kdrnyez6 kis falvakhoz kepest |
Kaszonyban sokkal kevesebb a joszagallomany (tehén, sertés, kecske

stb.), kevesebb falusi motivum tapasztalhatd, és a szomszédsagi

telepiilési atlagnal fejlettebb az intézményi, gazdasagi, kereskedelmi

stb. szinvonal. Masrészt nagyon sok dolog hianyzik, ami egy kis-, mez6évarosban meg kell,
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hogy legyen, s ezért inkdbb egy falura emlékeztet: a kulturélis szint, a képzett munkaerd, az

ipar, a szolgaltatasok, az informacidellatottsag stb.

Kaszony épitett 6rokségébdl kiemelhetjiik a tobb mint hétszdz éves reformatus templomot és a
reformatus gytilekezet altal gondozott E6tvos kastély épiiletét, amely tovabbi 16 férOhelyet
biztosit a telepiilésre latogatoknak. Valamint a katolikus templom, amely szintén tobb szaz éve

gyljti egybe a katolikus hiveket a kdozségben.

A telepiilésen mikodd kozintézmények: polgarmesteri hivatal, évoda (kozelmultban teljes
felujitason atesett), kozépiskola (tavalyi évben teljes feltjitdson atesett és jelenleg is fejlesztés
alatt all), zeneiskola (részben feltjitva), csaladorvosi rendeld (két éve teljes feltjitason esett at),
mentdallomas, korzeti rendordrs (jelenleg nincs hasznositva), posta (néhany éve atkoltozott a

renderd udvaran talalhato ingatlanba), kultirhaz (felgjitas alatt), konyvtar.
Gazdasagi helyzetkép

A kozség két legfontosabb adottsiga, mely jelenleg is meghatirozza az arculatit és
gyakorlatban hasznosul: 1. a termadlviz alapu idiiléovezet; 2. logisztikai adottsag (magyar-
ukran hataratkeld). Az elsé esetben orszagos szinten kiemelkedd beruhdzas valosult meg
(Kaszonyi Termalfiirdé komplexum), illetve egy masik tidiilokdzpont is elindult/ fejlesztés alatt
all (régi néven ismert Kaszonyi Szanatérium, ma Eco-Termhal). Ezek jelentdsége nem csak a
térségi munkalehet6ség szempontjabdl nagy, hanem éves szinten kb. 100 000 turista fordul meg
a térségben, igy a jovObeni lehetdségek szempontjabol kimagasld a potencialja (jelenleg a
turisztikai attrakcidok szama sajnos szerény ¢és kihasznalatlan).

Mezdkaszony agraradottsaga is jonak mondhatd, bar ennek a nyoma véllalkozési szerkezetben
kevésbeé fedezhetd fel. Foleg haztaji gylimdlestermesztés jellemzo, illetve extenziv szant6foldi
kultarak megléte. Az allattenyésztés igen alacsony szinten van, viszont egy baromfi tenyészto

tzem talalhato.

A lakossag jovedelemforrasa a hatar kozelségébdl (napi ingdzas, kereskedelem, kiilfoldi
allandé munkavallalas), a nagyobb helyi vallalkozasokbol (termalfiirdd, varroda), kdrpataljai
ipari vallalatoktol (Munkacs, Beregszasz) szarmazik. Az elmult években jelent meg a falusi
turizmus, illetve a falusi szallashelyek kiadasabol szdrmazo bevételek is.
A vallalkozasok szempontjabdl problémat jelent a szakképzett munkaerd hidnya, foleg a
munkaigényes szélétermesztési, gyiimolcstermesztési dgazatoknal.
Kaszony egészségturisztikai kinalatanak sajatos elemét képezi az apiterapia, amely a méhészeti
termékek gyodgyhatasara épiil, tobbek kozott méhterapids hazakban kuaraljak az ellazulni,
gyogyulni vagyokat.
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Harom kisebb vendéglé is miikddik Kaszonyban, melyek kozel 50 vendég befogadasat tudjak
ellatni. A telepiilésen a fentieck mellett falusi turizmussal is foglalkoznak, melynek
szallaskapacitasai 100 {6 egyideji fogadasat teszik lehetdvé.

Beregsom és Somi-tanya (Kastanovo)

Karpatalja délnyugati, a Beregszaszi jaras nyugati részén talalhatdo Beregsom. A
teleptilés aljzatat kréta és paleogén kort mészkd és homokkd alkotja, melyekre

szarmata koru riolittufa és riolit telepiilt. Mai felszinét Tisza €s a Latorca alakitotta

feltoltott siksagga.
A kozség Beregszasztol 18 km-re északnyugatra fekszik. Nevét a kornyéken boven fellelhetd
somfak utan kapta, amelyet mar egy 1270-bdl szarmazo okirat is emlit, mint kiralyi birtokot. A
Bereg elétagot csak 1904-ben kapta, 1270-ben a Lonyai uradalom hatarjarasaban tiint fel neve,
mint kiralyi birtok volt emlitve. A 17. szazadban megyegyiilések szinhelye. 1910-ben 1082,
tulnyomorészt magyar lakosa volt. A trianoni békeszerzédésig Bereg varmegye Mezdkaszonyi
jaraséhoz tartozott.

Reformatus temploma 15. szazadi gotikus eredetii, 1795 €s 1800 kozott atépitették. 1830-ban
klasszicista stilusban 0jjaépitették, 1863-ban tlizvészben megrongalodott és 1895-ben allitottak
helyre. Ma 1150 lakosabol 1130 (95%) a magyar.

A kozség be van kotve a jarasi foldgazellatd rendszerbe. Kozponti vizellatd rendszerrel és
szennyvizelvezetd csatornarendszerrel nem rendelkezik. Az ivovizellatas helyi asott és furt
kutakbol torténik, az ivoviz mindsége — aranylag jo. A kommunalis szemétgyijté telep a
telepiilés ¢északkeleti részén helyezkedik el. A folyékony hulladék -eltavolitasat helyi
vallalkozok végzik.

A teleplilés rendelkezik Internet (1égi és kabeles) szolgaltatassal. Az elérheté belfoldi
mobilszolgaltatas gyenge (Kyivstar, Life). A magyarorszagi mobilszolgaltatok lefedettsége jo
(Vodafone).

A kozintézmények kozott a telepiilésen miikodik: polgarmesteri hivatal, évoda (felujitasra
szorul), csaladorvosi rendeld, posta, miivelédési haz (felgjitasra szorul), illetve a Beregsomi
Altalanos Iskola.

Teriileti elhelyezkedése viszonylag jonak mondhatd (vasut, foutvonal, kozeli hataratkeld,
termalkomplexum), viszont az utak mindsége (jelenleg teljes feljitas alatt all), a szakképzett
munkaerd €s a vallalkozéi hajlam hianya miatt alacsony a bejegyzett vallalkozasok szdma.
Természetesen a legtobb csaldd rendelkezik aprotelkes mezdgazdasaggal, mint jovedelem-
kiegészités. Tobben foglalkoznak foliahdzas zdldségtermesztéssel, kiépiilében van egy

nagyobb volument gylimolcstermeld gazdasag is. Ezen tul a haztaji allattartason til van egy
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baromfitenyészté telep. Jelenleg nincs a telepiilésen ndvénytermesztéshez kapcsolodod
feldolgozoipar, s mas ipari tevékenység sem folyik.

Csonkapapi és Kispapi

Mezdokaszony és Hetyen kozott, 21 kilométerre Beregszasztol teriil el
Csonkapapi, az ukran —magyar hatar mentén. Csonkapapi kozség
kornyékén podzolos glejes gyeptalaj; glejes réti talaj; agyagos valyog
glejes kozepesen podzolos gyeptalaj talalhato.

A fennmaradt okiratok koziil els6ként egy 1261-es keltezésii oklevél tesz emlitést — Pop néven
— a telepiilésrdl. Lehoczky Tivadar Bereg varmegye monographiaja c¢. miivében viszont azt
allitja, hogy a helység mar az 1241-1242-es tatarjaras elott is 1étezett. A Papi falunév eredetileg
azt jelentette: ,,papé, pap birtoka”, s bar a kozség korabban kiralyi birtok volt, késdbb csakugyan
Haraszti Erazmus romai katolikus pap lett a falu tulajdonosa. A hagyomény szerint egykor egy
Csonkasnak nevezett helység is 1étezett a telepiilés kozelében, melyet semmivé tett Batu kan
hadjarata, a hamuva lett falu megmaradt lakoi pedig bekoltoztek a palankfallal dvezett, s igy
némi biztonsagot nyujté Papiba. Az utdbbi kozséget — az 1) lakok eredeti otthondnak emlékét
megorizve — eldbb Csonkds-Papiként emlegették, majd a kifejezés rovidiilésével kialakult a
jelenlegi Csonkapapi falunév.

Papitanyan 2001-ben 204 magyar élt, ami az Gssznépesség 97,1%-anak felelt meg. Ennek
megfelelden 97,1% a magyart, 2,9% pedig az ukrant vallotta anyanyelvének. A lakossag
tobbsége reformatus (2009-ben az egyhdz 116 tagot tartott nyilvan).

Csonkapapi a Mic-patak partjaira telepiilt. A falu kiiltertiletérdl kisebb vizgytijté csatornak
vezetik a lefolyd felszini vizeket a Micbe. A kozség be van kotve a jardsi foldgazellato
rendszerbe. Kozponti vizelldtd rendszerrel és szennyvizelvezetd csatornarendszerrel nem
rendelkezik. Az ivovizellatas helyi asott és furt kutakbol torténik, mindsége kielégitd. A
kommunalis szemétgyjto telep a kdzség nyugati részén helyezkedik el. A folyékony hulladék
eltavolitasat helyi vallalkozok végzik. A telepiilés rendelkezik Internet (1égi és kabeles)
szolgaltatassal. Az elérhetd belfoldi mobilszolgaltatds megfelelé (Kyivstar). Helyenként a
magyarorszagi mobilszolgaltatok lefedettsége is megjelenik.

A telepiilésen miikodd kozintézmények: polgarmesteri hivatal, évoda (feltjitasra szorul),

altalanos iskola, csaladorvosi rendeld, posta, miivel6dési haz (felujitasra szorul).

A falvak 6 bevételi forrdsa a mezdgazdasidg, azon beliil is foleg kalaszosok és egyéb

szantofoldi termelés. Allattenyésztés teriiletén jellemzé a haztaji tehén- és sertéstartas, ami
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kiegészitd jovedelemnek mindsiil, viszont vallalkozéasi szinten nem jellemzd a nagybani

agrartermelés.

Ipari termelésnél meghatdroz6 a brikettgyar, mely az egyetlen nagyobb volumenii
vallalkozasnak szamit (jelenleg mar nem tizemel). Turisztikai szolgaltatisok nyujtdsa nem

jellemzi a telepiiléseket, mivel viszonylag foldrajzilag oldalra esnek.

A lakossag és a telepiilés vezetésének a véleménye az, hogy féleg a mezdgazdasagra €piild

feldolgozoiparban van a telepiilések jovoje.

Hetyen

Hetyen Beregszasztol délnyugatra, mintegy 22 kilométernyi tavolsagra teriil el. Els¢ izben a
Lonyai-uradalom hatérjarasarol szolo, 1270-ben késziilt, nyolcszaz éves okiratban olvashatunk
— Hetyin alakban — a k6zségrol, melynek neve a régi magyar Hetény személynév szarmazéka,
az utobbi pedig vagy a ,,hét” szamnévre, vagy valamilyen, a magyarsaghoz csatlakozott, Osi
népcsoportra vezethetd vissza.

Hetyen kozség teriiletén podzolos glejes gyeptalaj; glejes réti talaj; agyagos valyog glejes
kdzepesen podzolos gyeptalaj talalhato.

A legkozelebbi vasutallomas (kb. 8 km) Zapszonyban, a legkozelebbi hataratkelé 3 km-re
(Haranglab—Lonya) talalhatd. Hetyen a Mic-patak partjara telepiilt, amely mara a vizrendezések
kovetkeztében csaknem teljesen kiszaradt. A telepiilés kiiltertiletérdl kisebb vizgyijto csatornak
haldzata vezeti a lefoly6 felszini vizeket a Micbe. Hetyentdl délnyugatra, az ukran-magyar hatar
mentén, tobb kisebb-nagyobb t6 taldlhatd. A kozség be van kotve a jarasi foldgéazellatd
rendszerbe. Kozponti vizellatd rendszerrel és szennyvizelvezetd csatornarendszerrel nem
rendelkezik. Az ivovizellatas helyi asott €s furt kutakbol torténik, az ivoviz mindsége — aranylag
jo0. A telepiilés rendelkezik Internet szolgéltatassal, az elérhetd belfoldi mobilszolgéltatas
kdzepesen jo. A magyarorszagi mobilszolgaltatok lefedettsége jo.

A telepiilésen miikodo kozintézmények: 6voda, altalanos iskola, csaladorvosi rendeld, posta,
miivelddési haz (felujitast igényel).

A kozség teriiletén brikettgyarto kistizem, pékség, két olajiitd és két mezdgazdasagi tarsulas
miikddik. A hetyeniek {6 bevételi forrasa a mezdgazdasag, azon belill is féleg kaldszosok és
egyéb szantofoldi kulturdk termelése. Allattenyésztés teriiletén jellemzé a haztaji tehén- és
sertéstartas, ami kiegészité jovedelemnek mindsiil, viszont vallalkozasi szinten nem jellemz6 a
nagybani agrartermelés.

Ipari termelésnél meghatarozo a brikettgyar (jelenleg nem tizemel), mely az egyetlen nagyobb

volument vallalkozasnak szamit. Turisztikai szolgéltatasok nyujtdsa nem jellemzi a kozséget
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félreesd volta miatt. Viszont kozel van a mezdkaszonyi hataratkeld, és politikai tervek kozott
szerepel egy hetyeni hataratkel6 tizembeallitasa is.

A lakossag ¢s a telepiilés vezetésének a véleménye az, hogy foleg a mezdgazdasagra épiild
feldolgozoiparban, s egyéb ipari fejlesztésben van a telepiilés jovdje.

Zapszony

Zapszony Karpatalja délnyugati részén, a Beregszaszi jaras nyugati részén
helyezkedik el. A telepiilés aljzatat tridsz, illetve kréta és paleogén kort mészkd

¢s homokkd alkotja. Erre szarmata riolittufa €s riolit, valamint agyag és homok

telepiilt. Mai felszinformaja a Latorca ¢és a Tisza altal kialakitott feltoltott siksag.

A kozség kornyekén téglagyartasra alkalmas agyag taldlhatd. Zapszony kozség teriiletén
agyagos valyog glejes kozepesen podzolos gyeptalaj; kdzepesen mély és mély hegyvidéki
podzolos barna erddtalaj; podzolos glejes gyeptalaj; glejes réti talaj talalhato.

A telepiilés Beregszasztol 24 kilométernyi tavolsagra keletre MezOkaszony térségében
talalhato. A Kaszony - Barabas hataratkel6 4 kilométerre van innét. A kozség a Beregszasz -

Nagydobrony - Csap orszaguthoz két bekotouttal kapcsolodik.

Zapszony idegenforgalmdra erteljesen rdnyomja hatdsit a kozvetlen szomszédsagaban
miikodd kaszonyi fiirdé. A vendégkdr elsésorban a belfoldi turistak korébdl tevédik dssze és
helyi becslések szerint 45-50 hazndal 200-300 turista egyideji fogadasat tudja ellatni. A
valaszték meglehetdsen széleskori, a szobabérléstdl egészen a teljesen kiilonalldé hazak
bérléséig terjed a kinalat. Jol észlelhetd a helyiek vallalkozo kedve, igy tovabbi

szallashelybdviilés varhato a telepiilésen.

A kozség be van kotve a jarasi foldgazellatdé rendszerbe. Koézponti vizellatdo rendszerrel és
szennyvizelvezetd csatornarendszerrel nem rendelkezik. Az ivovizellatas helyi asott és furt
kutakbdl torténik, az ivéviz mindsége — aranylag jo. A kommunalis szemétgyijto telep a kozség
keleti részén helyezkedik el. A kommunalis szemét begylijtésével a Bereg-Vertikal Kft.

foglalkozik. A szennyvizek eltavolitasaval helyi vallalkozok foglalkoznak.

A telepiilés rendelkezik Internet (1égi és kabeles) szolgaltatdssal. Az elérhetdé belfoldi
mobilszolgaltatds gyenge (Kyivstar, MTS-Vodafone). A magyarorszagi mobilszolgaltatok
lefedettsége nagyon gyenge.

A telepiilésen miikodd kozintézmények: polgarmesteri hivatal, 6voda és bolcsdde, altalanos

iskola, csalddorvosi rendeld, patika, posta, miivel6dési haz, konyvtar, vasatallomas.
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Zapszony kozség mind elhelyezkedésében, mind fejlddési potencidljdban viszonylag jo
adottsagokkal rendelkez6 kozség, ami meglatszik a lakossaghoz mért vallalkoz6 aranybdl is. A
vallalkozasok 40 %-a vegyesbolt, ¢lelmiszeriizlet, vendéglatohely, melynek magas aranya foleg
a turizmushoz kothetd. A véllalkozasok tovabbi része szallashely adassal, mezdgazdasaggal és

egyéb szolgaltatasokkal foglalkozo cégek kozott oszlik meg.

Mezdgazdasag tekintetében inkabb az extenziv mezdgazdasagi termelés jellemzi a telepiilést,
bizonyos mértékli haztaji allattartassal. Kis €s kozepes vallalkozoi szinten nem jellemzé az

agrartevékenység. Viszont rendelkezik hasznélaton kiviili mezdégazdasagi telephellyel.

Ipari termelés nincs Zapszonyban, viszont jelentdsen felfutott a turisztikai attrakciok iranti
igény, mivel kozel van a mezdkaszonyi termalfiirdd, valamint megkdzelithetdség
szempontjabol mind a vasuti, mind a kozuti helyzete idealis a kdzségnek. Jelenlegi 200-300 {6s
szallaskapacitdsa szezonalisan kevésnek is bizonyul, s a folyamatban 1évo épitkezések is azt

mutatjak, hogy turisztikai szallashelyek tekintetében kibontakozasi folyamat tapasztalhato.

A lakossag jovedelme elsd sorban hivatalos munkahelyrdl (kozeli varosok), a termalfiirdd altal,
haztéji gazdalkodasbol, a hatar kozelsége révén a kereskedelmi, magyarorszagi munkavallalasi

tevékenységekbdl szarmazik.

A lakossagi kérddiv kapcsan egyértelmiien latszik, hogy kimagasld csaladi jovedelem a
turisztikai agazatban tevékenykeddknél jelentkezik, a lakossag a telepiilés jovdjét foleg az
idegforgalomhoz tudja kotni, ennek ellenére a kozelmult kapcsan inkdbb visszafejlodést

tapasztaltak, s viszonylag pesszimista a jovokép is.

Rafajnaujfalu (Rafajna)

Rafajnaujfalt Karpatalja délnyugati, a Beregszaszi jards északnyugati részén

helyezkedik el. A telepiilés aljzatat tridsz kort mészkd és kréta-paleogén
mészkd és homokko alkotja. Erre neogén riolittufa, valamint agyag, aleurolit \:___,_1":', '
¢s homokk® telepiilt. Mai felszine feltoltott siksag, amit a Latorca alakitott ki.
A telepiilés kornyékén nincsen emlithetd asvanyi kincs. Rafajnagjfalu kozség kornyékén
podzolos glejes gyeptalaj; agyagos valyog glejes kdzepesen podzolos gyeptalaj talalhato.

Rafajna magyar falu a Beregszaszi jarasban, 28 km-re Beregszasztol. A magyarok abszolut

tobbségben lakjak.
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A helység alapitoja valosziniileg a Roffain csalad volt a XIII. szazadban, melynek neve
feltehetéleg a Rafael modosulata. A XV. szazadban mar a Csapi csalad birtokolta, 1461-ben
Szilagyi Erzsébet kapta zalogul. 1566-ban a tatarok elpusztitottak.

A trianoni békeszerzOdésig Bereg varmegye MezOkaszonyi jarasahoz tartozott. 1944

novemberében a sztalinistak 40 férfit hurcoltak el, ebbdl 10-en elpusztultak a halaltaborokban.

A kozség be van kotve a jarasi foldgazellatdé rendszerbe. Koézponti vizellatdo rendszerrel és
szennyvizelvezetd csatornarendszerrel nem rendelkezik. Az ivovizellatas helyi dsott és furt
kutakbdl torténik, az ivoviz mindsége — ardnylag jo. A kommunalis szemétgylijto telep a kozség

déli-délnyugati részén helyezkedik el.

A telepiilésen miikodo kozintézmények: polgarmesteri hivatal, 6voda, altalanos iskola (bels6
felujitas sziikséges), csaladorvosi rendeld, posta (felujitds sziikséges), konyvtar (felqjitas

sziikséges), zeneiskola.
A telepiilésen talalhatd miivelddési haz és fiird6 épiilete kihasznalatlan vagy nincsen befejezve.

A kozel 1000 fos Rafajnaujfalti gazdasagi erejét foleg a mezd- és erddgazdalkodas jelenti. A
kozséget korbe veszi egy 500 hektaros kiserdd, mezdgazdasag tekintetében 35 hektar ki nem
hasznalt foldkapacitassal bir, valamint egy mezdgazdasagi ingatlan van, mely a kolhoz
részvényesek kozott szEt lett osztva, de nem kertilt hasznositasra. Természeti kincs tekintetében

az erddteriileten til van még két kihasznélatlan halast6. Ipari termelés nincs a kozségben.

Bar erds a mezOdgazdasag jellege a kozségben, azonban ez foleg haztaji kisparcellas kiegészitd
jovedelemnek mindsiilé tevékenység, s hivatalos farmergazdasagként, egyéni vallalkozoként

nem termelnek.

Turisztikai potencidlja bar van a kozségnek (kozel a kaszonyi termalfiirdd, az erdd és a
halastavak biztositotta lehetdségek), viszont jelenleg ebbdl jovedelemforras nincs, turisztikai
tevékenyseég nem jellemzd. Ennek elsddleges oka a félre esés, valamint az igen rossz allapotban

1évo kozut.

2.2.5 Kozigazgatasi reform

A kozigazgatasi reformként ismert decentralizacids politika hosszu éveken keresztiil
napirenden volt Ukrajnaban. A 2015. évi, A territoridlis kdzosségek onkéntes egyesiilésérol
sz6106 torvény eldirdsa szerint onkéntes alapon kellett, hogy megvaldsuljon a reform. Azonban

évekig nagy eldrelépés nem kovetkezett be. Elsd 1épésben onkéntes alapon 2016-ig 368 1j,
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»egyesilt teriileti onkormanyzat” 1étrehozasa volt eldiranyozva (www.minregion.gov.ua). A
Hteriileti onkormanyzat” fogalma kissé zavar6: egyrészt az ukran ,,hromada” sz kozséget jelent
— mai magyar sz6hasznalatban tehat joggal lehetne ,telepiilési dnkormanyzatrél” is beszélni,
masrészt az ,.egyesiilt terlileti onkormanyzat” adott esetben vagy fél jarasnyi nagysagrendii és
kdzponti, varosias jellegii telepiilése mellett szamos falvat, hajdan 6nallé kdzséget is magaba
foglalhat (Brenner, 2017).

A Karpataljai Megyei Tanacs Varosvezetési és Regiondlis Igazgatosdga és e reformot
lebonyolito irodéja eredeti tervéhez képest S1-rél 2019 szeptemberére 60 kistérségre nott. Amit
viszont az Ukran Miniszteri Kabinet visszakiildott csokkentés céljabol, de utdna méar valtoztatas
mar nem valosult meg, s 2019 kés6 6szén megtartottak az elsd valasztasokat (Molnar D., 2021).
Ekkor alakult meg a Mezdkaszonyi Kistérség is a kdrnyezd telepiilésekhez képest els6ként. Ezt
a lépést azért is kellett megtenni, mert az eldzetes tervek alapjan ez a kistérség sem volt
betervezve, hanem vagy a batyui, vagy a beregszészi kistérség részét képezték volna ezek a
telepiilések. Végiil az X. dbranak megfelelden rajzolddott ki Karpataljan a kistérségek a 2020-
as kozigazgatasi reformot kovetden.

A Kaszonyi Kistérség a Beregszaszi jarasban taldlhatd tovabbi hét kistérséggel egyiitt. Hirom
szomszédja van: a Batyui, Béganyi és Gorondi Kistérségek. Karpataljai viszonylatban is az
egyik legtobb magyar a Kaszonyi Kistérségben van, a szomszédok kozil pedig a Béganyi

Kistérségnél van ilyen magas magyar nemzetis€gi arany.

6. dbra: Karpatalja jarasi felosztasa és kistérségei a 2020-as kozigazgatdsi reformot kdvetden.
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Forrds: Molnar D., 2021 (www.decentralization.gov.ua alapjan).
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2.3 Mezokaszonyi Kistérség agraradottsagai

A szakdolgozat kozponti témajanak megfelelden a térség fejlesztési elképzelése jelentds
részben a mezdgazdasagon alapul. Ezért fontos megvizsgalni azokat az eréforrdsokat, melyek

az agrarium tekintetében megjelennek itt. Kezdjiik a termoteriileti adottsagok bemutatasaval.

2.3.1 Termdteriiletek nagysaga és sajatossagai
A szakirodalmi attekintésben mar a foldrajzi adottsdgok résznél bemutatasra kertilt a kistérség
egyes telepiiléseinek teriileti jellemzése (1. tdblazat). Vizsgaljuk most meg a legfontosabb

informéciokat, ami a mezégazdasag szempontjabol relevans.

A Kkistérség teljes teriilete kozel 10 ezer hektar. Ennek 1/3-a belteriilet — itt a lakossag ¢életterét
kell érteni, ahol a lakéhazak, udvarok, haztaji kiskeretek fekszenek. Tehat a térség zome
kiiltertilet, s mivel igen alacsony az ipari teriilet nagysaga (0,5 %-ot sem ér1 el), igy egybdl
lathato, hogy a teriiletet f6leg az agrarium hasznositja.

A kaszonyi kistérségre is igaz, ami egész Karpataljan jellegzetesség volt a rendszervaltast
kovetden, hogy a kolhozban dolgozé lakossag kisparcellas teriileteket kaptak vissza, igy
elaprozodva lakossagi tulajdonban vannak ezek a foldek. Természetesen ez nem azt jelenti,
hogy a tobb mint 5000 hektar a kistérségben a helyi csaladok mivelésében allnak, hanem
orszagos és nemzetkozi agroholdingok, helyi nagyobb gazdak hivatalos bérleti szerzodéssel,
valamint zsebszerzodésekkel bérlik a tulajdonosoktol. Ugyanis eddig az évig a foldmoratorium
tiltotta a foldértékesitést Ukrajnaban, ezért csak hossza lejarata bérleti szerzédésekkel tudtak
nagygazdasagok atvenni a hasznalatot a kisgazdaktol. Mire elindult volna a konkrét

foldvasarlasi roham, kitort a haboru, igy most ez a kérdés is zardjelbe keriilt.

A lakossagi tulajdonban 1év6 foldeken tul a tobbi hasznositas joval alacsonyabb mértékeket
mutat, ezek koziil, ami jelentésebb az erddség (151,1 ha), a két termalfiird6 (kb. 7 ha), valamint
a kobéanya 13,57 hektaron teriil el.

2. tablazat: Folteriilet hasznositas a Mezokaszonyi Kistérségben (2021.).

Foldteriilet Papi- )
hasznositasanak fébb Mezékaszony | Zapszony | Som Ki P Hetyen | Osszesen
R ispapi

iranyai

Lakossagi tulajdonu

foldteriilet (ha) 11824 583,68 | 1463,6| 1248,24| 850,88 5328,8
Kébanya (ha) 9,8716 0 3,7 0 0| 13,5716
Szanatérium (Eco-termal) 6,1 0 0 0 0 6,1
Termalfiird6 (Ivancsd

Birtok) 0,93 0 0 0 0 0,93
Erd6 26,3 1,2 0 0,9 1227 1511

Forras: Mezokaszonyi Kozségi Tandacs, 2021.
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Vidékiinkon — mely alatt Karpatalja alfoldi, dombvidéki tajai érthetdek — féleg a barnafoldek
kiilonbozd tipusai fordulnak eld. A sik vidék legelterjedtebb talajtipusa a podzolos réti
barnafold. Szelvényében a humuszos szint mélysége 10—15 cm, szantott talajoknal 25-30 cm,
fizikai tipusa tobbnyire valyog. Az agyag frakcid nagy holtviztartalma miatt e talajok
aszalyérzékenyek, és a ndvények még rovid ideig tartd szarazsdg idején is vizhianytol
szenvednek. A podzolos réti barnaféldek szantott rétegében a humusztartalom atlagosan 2,6%,
amely a mélységgel erdsen csokken. Kémhatastk erdsen savanyt, pH-értékiik 4,0—4,7 kozotti,
igy a meszezés, mint talajjavitdo eljards kulcsfontossagli az optimalis talajhasznositas
szempontjabol (Egan Ede terv). A podzolos réti barnafoldek nehezen miivelhetd talajok. Ezekre
a talajokra négyévenként mintegy 40—50 t/ha szerves tragya kijuttatasa sziikséges. A szerves
tragyat Osszel ajanlatos a talajba bedolgozni, de nem mélyre, mert a rossz levegd6zottség miatt
gyenge lesz a szerves anyag mineralizacioja. A podzolos réti barnafoldek gyengén ellatottak
nitrogénnel és foszforral, de nagyon jo a kalium-ellatottsaguk. Ez utébbi koriilmény kedvezd
elofeltételt teremt a nagy kaliumigényl kultirdk (gylimoles, zoldség) termesztéséhez. Ezeken
a talajokon a legnagyobb a nitrogén- és a foszformiitragyak hatékonysaga, mig a kaliumnak
nem minden ndvény esetében van termésndveld hatasa (Csoma 2009).

Mezdkaszony maga teriiletének zome dombvidékes, ami igaz még Zapszonyra is, viszont a
tobbi telepiilés mar sikvidéken fekszik. Ez az adottsag két részre bontja a kistérséget
agrarer6forras tekintetében: Mezbkaszony, Zapszony és részben Som telepiilések szdmara
lehetdség van sz6l6termesztésre, bogyds noveények, csonthélyas kulturak termesztésére. A tobbi
telepiilés esetében pedig a kiterjedt szant6foldi adottsag miatt szant6foldi novénytermesztésre

alkalmas vidéknek szamit.

2.3.2 Mezbgazdasagi vallalkozoi helyzetkep

A kistérség vallalkozoi helyzetképe kozel sem mondhaté homogénnek az egyes falvak
Osszehasonlitasaban. Nem taldlunk a térségben nagyvallalatot, jogi forma szerint nincs
részvénytarsasag sem. A legjellemzdbb jogi forma az egyéni vallalkozas €s a Kft. Jellegzetes,
hogy az a néhany kozép vallalat, ami a kistérségben megtalalhato, a tevékenységét tobb kisebb
egyéni vallalkozasba szervezi ki (addoptimalizalas miatt).

Kozepes vallalatnak szamit az un. Ivancsé Birtok, ami a megye legnagyobb és legtobb
szolgaltatast nyujtod termalvizes komplexuma. Mellette talalhato az Eco Termal, amely nevébol

kovetkeztethetGen szintén turisztikai vallalkozasnak szamit.
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A térségben jelen van agro-holding is, viszont nincs helyben székhelye (pl. Agro Lucski). Ezek
a vallalkozasok jelentds tertliletet bérelnek a helyi lakossagtol, s a legmeghatarozdbb
mezogazdasagi szereplok (bar a szomszédos kistérségekben még nagyobb az aranyuk a

foldteriilet hasznositasaban).

Mezo6kaszony és Zapszony esetében az utdbbi években a turizmus valt a legnagyobb lizleti
lehetdséggel. Bar meg kell emliteni, nem a kistérségi kozpont, a termalteriiletek tulajdonosa
Mezdkaszony hasznosit a legtobbet ebbdl, hanem Zapszony (mely telepiilés van legkdzelebb a
két termalfiirdéhéz), valamint a szomszédos kistérségek foutvonalmenti telepiilései
Nagybégany és Makkosjanosi.

A kistérség falvai kozott a vallalkozasok szamat tekintve Mezdkaszonyban van a legtobb
bejegyzett vallalkozas, bar ez nem mezdgazdasagi teriileten, hanem féleg kereskedelem,

lizemanyag szolgaltatok és vendéglatohelyek megléte miatt jelentkezik.

2021 nyaran lehetdségem volt részt venni a Karpataljai Magyar Vallalkozok Szovetsége
nagymintds felmérésben, ahol a szdvetség a falugazdaszok bevonasaval megyei szinten
vizsgaltak a tagsagukban 1évé helyi magyar mikro-, Kis- és kozepes agrarvallalkozok
kapacitasat. E felmérésnek a Mezokaszonyi Kistérségre vonatkozo statisztikajat lathatjuk az

alabbiakban.

1. abra: KMVSZ kaszonyi kistérsegi agrarvallalkozoinak megoszlasa a felméres tiikrében (2021).

W Beregsom

M Csonkapapi
Hetyen
MezG6kaszony

W Zapszony

Forras: Sajat szerkesztés. a KMVSZ 2021. évi felmérésébal.

Bar ez az adat nem fedi a teljes vallalkozoi 1étszamot (csak azokat, akik a vallalkozok
szovetsége tagsdgaban vannak és a falugazdaszok elértek), de mégis jol mutatja azt, hogy bar a
kistérségi kozpont telepiilésének a nevében van a mez6 elétag, mégis nem Kaszonyban, hanem

a tobbi telepiilésen talalhatd tobb mezogazdasagi tevékenység (a valaszadok fele beregsomi).
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A valaszado gazdak 85 %-a azt jelezte, hogy a lakohelyével megegyezd telepiilésen van a
foldteriilete, jogi forma alapjan 50 %-nak van bejegyzett egyéni vallalkozasa, kozel 40 % csak
6stermeld (1 valaszadonak volt Kft-je, és 3-nak farmergazdasaga). Szintén 85 %-nak nincs
alkalmazottja, hanem onfoglalkoztaté (csaladtagok, nem bejelentett alkalmazottak). Szinte

mindenki rendelkezik a haztdjin kiviili sajat tulajdonu foldteriilettel.

A valaszado6 vallalkozok 258,5 ha sajat tulajdonu folddel rendelkeznek (leggyakoribb az 5 ha-
s percella), valamint 765 hektar bérelt teriileten gazdalkodnak (110 ha folotti gazdalkodo 3 6
volt). Ezen bérlemények 30 %-a egy évesek, vagy annal rovidebb lejarataak, 1-5 év kdzotti volt
a valaszadok 20 %-nak, egy fonek ettdl tobb (viszont 19 valaszadé nem adott véalaszt erre a
kérdésre).

Vizsgaltuk azt is, hogy milyen az eszkozellatottsdg a munkavégzés sordn (8. abra).

8. abra: A rendelkezésre allo foldteriiletet hogyan hasznositia?

B Magam m(ivelem, de bérmunkaval
(bérelt technikaval)

B Magam m(ivelem, részben
bérmunkaval

Nem m(ivelem, hanem bérbe adtam

Sajat magam m(ivelem (sajat
technikaval)

Forras: Sajat szerkesztés. a KMVSZ 2021. évi felmérésébal.

Lathato, hogy a valaszadok 1/3-a teljesen sajat maga miiveli a foldet, viszont a zome részben
bérmunkat is alkalmaz. Tehat nincs teljes eszkozellatottsaga a helyi gazdaknak.

Mivel a kutatasban részt vevok tobbnyire szantofoldi vidékrdl valok, igy érthetd modon 70 %-
k szant6foldi novénytermesztéssel foglalkozik, 15 % zoldség és/vagy gylimolcstermesztéssel,
10 % allattenyésztéssel.

A szant6foldi kulturak koziil a leggyakoribb a kukorica: a valaszaddk osszesen 430 hektart
hasznalt kukoricatermesztésre, sajat bevallasuk szerint 2020-ban 7,94 tonna/ha atlagterméssel.
Buzatermesztésre 354 hektart hasznaltak, melynek atlaga valamivel tobb mint 4 tonna/hektar.
Napraforgot tovabb 105 hektaron, arpat 15 hektaron termeltek.

Gytlimolcstermesztésre hasznalt teriiletek koziil egy gazda adott adatot almatermesztésrél 30

5/ha atlagterméssel, de fél, vagy egy hektaros teriiletekkel megjelent még a sarga- és 6szibarack,

28



valamint sz616 is. Zoldségtermesztésnél néhany uborkatermesztd 20-22 kg/m? termésatlagot

jelzett, de volt paradicsom is (15kg/m?), illetve batata termeszt is egy f6.

2.4 SWOT elemzés

A modszertani elemzésben bemutatott eszk6zok kozott szerepel a SWOT elemzés is, amelyet
most a gyakorlatban a Mezdkaszonyi Kistérség helyzetelemzéseként kivanok hasznositani.

3. tablazat Mezokaszonyi Kistérség SWOT elemzése.

Erosségek

Gyengeségek

Természeti adottsagok (termalviz,
erdo, szanto, természetvédelmi
tertilet)

Turisztika markanév: ,,Koszino”
Meglévo identitastudat
Viszonylag j6 megkdzelithetdség:
hatér, vonat kozelsége, féforgalmi
utak megujultak;

Magyar forrasbol megujult
intézményrendszer (iskola, 6voda,
rendeld);

Alkotoképes €s cselekvoképes humaneréforras
hidnya;

Allami fejlesztési forrasok elmaradésa
(telepiilések kozotti utak jarhatatlanok,
kozépiiletek allapota);

Lakossagon beliili 6sszefogas hianya;
Turisztikai vonzer6 hianya a kisebb
telepiiléseken beliil;

Feldolgozoipar hianya;

Tobbnyelviiség hidnya a magyar lakossagnal;
Egytittmlikodés és kozos stratégia hidnya a
vezetésben;

Lehetéségek

Veszélyek

Turisztikai attrakciok szervezése;
Intenziv gyiimolcstermeld agazat és
a feldolgozoéipar fejlodés;

Sz6lészet és boraszat fejlodése és
borturizmus kialakulasa;

Magyar gazdasagélénkitd program
folytatasa;

EU-s forrasok lehivasa anyaorszagi
kozvetitéssel;

Er6s6d6 migracio és gazdasagi elvandorlas;
Elhtuz6do6 haborts viszonyok;

Fokoz6d6 nemzetiségi ellentétek (magyar
megmaradas veszélye);

Vallalkozasok mukodésének ellehetetlenitése;
Kozség lakossaganak nemzetiségi felhiguldsa;
Kimaradas a kozos palyazati eréforrasokbdl;

Forras: Sajat szerkesztés.

Az itt lathatd elemzés cimszavakban (mondatokban) foglalta Ossze a kistérség Osszefoglalo
értékelését. Lathatd, hogy sajnos sok gyengeséget (belsd problémak) és veszélyek (kiilsd
hatdsok) vannak napjainkban jelen a térség életében. Fontos, hogy ezeket a tényezdket
megvizsgaljuk, felkésziiljiink rd, mert csak ezek tudatositdsdval lehetséges tovabblépni és
elindulni egy fejlesztési stratégia megalkotdsaban, majd pedig a cselekvési programokon
keresztiili megvaldsitasaban. A SWOT elemzés értékelése a késObbiekben a Probléma-fa és

cél-fa elemzésben fog hasznosulni.
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3 Mezokaszonyi Kistérség helyzetértékelése a lakossag
szemsz0ogébol

Bérmilyen térség ¢életképessége azon mulik, hogy az ott €16 emberek latnak-e perspektivat a
teriiletben, sajat csaladjuk jovoképe egybe esik-e a térség potencialjaval. Ezért kutatast
végeztiink arra vonatkozoan, hogy a kaszonyi kistérség lakossaga a telepiilések helyzetérdl,

jovokeépérdl, s ezen beliil az agrarium szerepkorérdl.

3.1 Kutatas modszertana

Az alabbi fejezet segitségével szeretném bemutatni, hogy milyen kutatasi modszerrel tartam fel
a kistérség lakossagi attitlidjeit.
A kérddiv struktiraja alapjan két 6 részre bonthato:
- Altalanos tarsadalmi, gazdasagi kérdések;
- Specifikus agrar- és telepiilésfejlesztési kérdések.
Az utobbi esetben lehetdségem volt statisztikai 0sszehasonlitd elemzést késziteni, amivel a

teleptiléseket egymashoz tudjuk viszonyitani és ennek megfeleléen tovabbelemezni.

A felmérés online forméban valésult meg 2021 nyaran. Mivel mezdkaszonyi lakos vagyok, de
egyben a kistérség egyik képviseldje is, igy lehetdségem volt elsé sorban a kaszonyi lakossagot,
de a képvisel0 testiileten és a személyes ismeretségi koron keresztiil a tobbi 5 telepiilésen is

terjeszteni a kérdoiv trlapjat.

Mielétt ratérnék ezekre a specifikus adatokra, vizsgaljuk meg, hogy mit tudunk még a mintarol.

A kutatasi iddszak egy honap volt, ez alatt az id6szak alatt 132 valasz érkezett. A valaszokat
hét telepiilés lakossaga tudta kitolteni, de mivel kozigazgatasilag Csonkapapi és Kispapi mindig
is egy szerves egységet alkotott, s Kispapibdl csupan harom valasz érkezett, igy az észszerliség
és a reprezentativitds céljabol ezt a két telepiilést egybe vontam. A valaszok telepiilési

megoszlasat az alabbi abra szemlélteti.
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9. abra: Vilaszadok megoszlasa a kistérség telepiiléseiben.

12;2% B Mezdkaszony
15; 11i%

M Hetyen

W Beregsom
19; 14% X
Zapszony
B Csonkapapi

21; 16% M Rafajna
23; 18% W Kispapi

Forras: Sajat szerkesztés.

Az abrabol lathato, hogy a legtobben Mezdkaszonyban toltotték ki (48 6, 37 %), ami nem
meglepd mert kistérségi kdzpont, legnagyobb telepiilés (és a kutato lakhelye). Viszont az mar
meglepdbb, hogy tllreprezentalt Hetyen (23 6, 18 %), mert az egyik legkisebb lélekszamu
teleptilésrdl beszéliink. A masik legkisebb telepiilés a kistérségben Rafajna, innen viszont a
sulyatol is kevesebben valaszoltak (2 f6), ami miatt csak iranymutatonak lehet nevezni a
valaszokat, de nem reprezentativ. A tobbi telepiilés a sulyaranyanak megfeleld érteki
valaszokat szerezte.

A kérddivet zomében ndk toltottek ki (65 % nd, 35 % férfi). Az online kérddiv sajatossaga,
hogy inkabb a fiatalabb korosztaly adott valaszt, viszont ez nem befolyasolja a kutatasi értéket,

mivel f6leg ez a célesoport véleménye relevans a fejlesztési tervek vonatkozasaban.

10. dbra: Vilaszadok életkori megoszldsa.

61-80 KOZOTT
41-60 KOZOTT
21-40 KOZOTT

20 EVES KOR ALATT

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Forras: Sajat szerkesztés.
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A valaszok alapjan a becsiilt statisztikai atlag 35 év (eléggé magasabb valtozékonysaggal, 35
%-os relativ szoras). A korosztalybol adodik, hogy a valaszadok zome hézas (68 %), kozel Va-
e nétlen/hajadon (elvalt, élettarssal ¢l valaszlehetdséget elenyészé szamban jelolték be). A
csaladtagok szamat tekintve az atlag 4,25 {6 lett (32 %-os valtozékonysaggal). Ebbdl a
kiskoruak atlagos szama a teljes sokasagra nézve 1,1 f6, viszont ebbe benne vannak azok is,
akik még nem hézasok, illetve nincsenek gyerekeik. Azok, akik kiskort gyerekkel élnek egy
haztartasban 44 fonek egy, 26-nak kettd, és csupan 6 fének van harom és szintén 6-nak
haromnal tobb kiskora csalddtagja. Ennél a mintdnal az atlag viszont mar 1,75 f6, ami még
mindig alatta van a 2,2-es reprodukciés minimum kiisz6bnek, bar magasabb, mint az atlagos
eurdpai €rték.

A minta fele-fele aranyban oszlik meg a kdzépiskolai (50,4 %) és fels6fokt végzettséggel (47,3
%) rendelkezdk kozott.

3.2 Tarsadalmi, gazdasagi helyzetkép

A kutatasi médszertan bemutatdsnal mar a minta ismertetésé kapcsan néhany fontos tarsadalmi
jelenségre felhivtam a figyelmet:
- bar a minta a felnétt fiatal és kdzépkorosztalyt dleli fel, viszonylag alacsony a kiskoru
gyerekek szama (teljes minta 1,1 fé/csalad, csaladosoknal 1,75);
- csaladtagok szamat tekintve 4,25 jott ki, ami arra utal, hogy a térség tipikus csalad
modellje 2 sziild, 2 gyermek és egy vagy két nagysziilo.
A kutatas egyes tarsadalmi-gazdasagi eredményét megvizsgaltam telepiilési 6sszehasonlitasban

is. A csaladtagok szamat illetden szignifikans eltérés nem jelentkezik az egyes telepiilések

> .

11. abra: Csaladtagok dtlagos szama a telepiiléseken.

BEREGSOM CSONKAPAPI- HETYEN MEZOKASZONY RAFAINA ZAPSZONY
KISPAPI

Forras: Sajat szerkesztés.

32



Bar az eltérés a statisztikai hibahataron beliil van, de azért a kisebb telepiilések magasabb

atlagos csaladosszetétele arra utal, hogy jellegzetesen tobb csalddtag ¢1 egy haztartasban.

A kérdoiv kovetkezo kérdései gazdasagi jellegliek. Els6 korben vizsgaljuk meg a haztartasok

jovedelemforrasait.

12. dbra: Lakossdg jovedelemforrdasainak gyakorisaga 2021-ben a teljes kistérségben.

”

Nyugdij

Munkanelkdli juttatas

Gyerekek utan jaro juttatas
Hivatalos munkahelyrol szarma...

45 (34,4%)

83 (63,4%)

Fekete munk&bol szarmazd jov... 16 (12,2%)
Mezb6gazdasagbol szarmazo j6...|—0 (0%)
Haztaji kertbol szarmazo joved... 14 (10,7%)

Véllalkozashdl szarmazo joved...
Alkalmi munka

Kulféldi tartos munka

Nem tudok/kivanok vélaszolni

Mezogazdasagbdl szarmazo ...

17 (13%)
13 (9,9%)
32 (24,4%)

22 (16,8%)

0 20 40 60 80 100
Forrds: Sajat szerkesztés.

Lathato, hogy a 131 valaszadobdl a legtdbben (83 f6) a hivatalos munkahelyet jeldlte be, mint
csaladi jovedelemforras. Ezt kdvetden a nyugdij (34%) és gyerekek utdn jar6 allami juttatas
(21%), illetve a kiilfoldi tartos munka (24 %) a leggyakoribb.

Vizsgéaljuk meg a kistérség agrar-jovedelem tényezdit. A valaszadok kozel 17 %-a jelolte be,
hogy tobbek kdzott van mezdgazdasagbol szarmazo jovedelme is. Gyakran fordult eld, hogy a
haztaji kertbdl szarmazo jovedelem (11 %) mellett hivatalos munkahelyrdl szarmaz6 jovedelem
is van a csaladban. Tehat ezekben a falvakban fontos, hogy a munkahelyi fizetés mellett a csalad
a kertbdl is jovedelmet tudjon realizalni, ami azt jelenti, hogy nem csak sajat fogyasztasra
termelnek, hanem eladasra is.

Vallalkozasbol szarmazoé jovedelmet 17-en jeldltek meg (13%). A nem hivatalos munkabol
szarmaz6 jovedelem bejelolok szama szinte megegyezik a vallalkozokéval (16 £6, 12%).
Mindebbdl lathatd, hogy bar a hivatalos munkahely a leggyakoribb jovedelemforras, de a
tobbségnek ez nem elegendd a csalad Onfenntartdsdhoz, ezért sziikséges a kiilfoldi tartds
munkavallalds, a mezOgazdasagi kiegészitd jovedelemszerzés ¢és egyéb nem hivatalos
jovedelmek megléte.

A kiilfoldi munka kérdését jra felvetettem egy masik kérdésben, aminél arra voltam kivancsi,
hogy a kitoltd csaladjanak barmely tagja tartosan vallalt-e kiilfoldi munkét az elmult években.
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A valaszadok 52 % jelezte, hogy igen, 47 %-a pedig nemleges valaszt adott. Bar tobbségben a
kiilfoldi munkat is vallalok allnak, mégis az eldzetes hipotézisemhez képest nem jelentds

aranyban. Ezt a kérdést telepiilési bontasban is elemeztem (lasd 13. abra).

13. abra: Az On csalddjanak barmely tagja tartésan vallalt-e kiilfoldi munkdt az elmult években.

BEREGSOM CSONKAPAPI HETYEN MEZOKASZONY RAFAINA ZAPSZONY

H|gen ™ Nem

Forras: Sajat szerkesztés.

Lathato, hogy legtobb kiilfoldi munkat vallalo valaszadd Csonkapapiban van (valaszadok 80
%-a), de Zapszonyban (58 %) és Kaszonyban (54 %) a tobbséget alkotjak (Rafajnén is, de az
alacsony esettszam miatt nem megbizhat6 az adat). Viszont Beregsomban (33 %) és Hetyenben

(43 %) kisebbséget alkotnak azok, akiknél van tartésan kiilfoldi munkavallalé csaladtag.

A kovetkezd kérdésben a csaladok munkaképes koru lakossagan beliil azt vizsgaltam, hogy
hany fének van munkahelye. A teljes kistérség vonatkozasaban az atlagmutatd 1,9 fé/csalad
értéket vett fel. Az aldbbi adbra szemlélteti, hogy a telepiilések Osszehasonlitdsadban milyen

eltérések vannak az atlagtol.

14. abra: Munkahelyek atlagos szama hdaztartisonkent.

Rafajna

Zapszony

Forras: Sajat szerkesztés.

A legmagasabb érték Zapszonynal van (2,6), a legalacsonyabb pedig Rafajna (1,0). Ami
meglepd, hogy késdbb a telepiilésenkénti kiilon vizsgalatnal latni fogjuk, Mezdkaszony a tobbi
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teleptilést megel6zi, ennél a valaszoknal viszont a k6zépmezonyben van, illetve Csonkapapi-
Kispapi telepiilések pedig kimagaslo eredményt értek el a munkahelyek viszonylataban.

A kovetkezd kérdésben a jovedelmi viszonyokat vizsgéaltam. Lehetdségiik volt a sdvos
jovedelemkategoriak koziil valasztani, aminél a feladat az volt, hogy a csalad Osszes egy havi
jovedelmét sorolja be a neki megfeleld kategdriaba. A teljes lakossagi atlag 19 246 UAH (kozel
215 ezer Ft). Mivel az atlagos csaladlétszam 4,25 6, igy az egy fore jutd jovedelem 4528 UAH
(kb. 50 ezer Ft), ami sajnos igen alacsony. Viszont a becsiilt atlag 6sszességében torzit, mivel
ez az érték jelentds valtozékonysaggal jelentkezett (73 %-os a relativ szoras), illetve eltérés

tapasztalhatd az egyes telepiilések kozott (1asd az alabbi abrat).

15. abra: Csaladok jovedelmi viszonyai.

26 667 UAH

. 19 323 UAH
17 024 UAH

13 947 UAH
11 196 UAH

BEREGSOM CSONKAPAPI- HETYEN MEZOKASZONY RAFAINA ZAPSZONY
KISPAPI

Forras: Sajat szerkesztés.

Az eredmény azért meglepd, mert a lakossagi megelégedettséget jelzd kérdések (1asd késobb)
alapjan Csonkapapi rossz eredményeket ért el, viszont a sajat jovedelembevallas alapjan
kiemelkedik a tobbi telepiilés kozill (ezzel ellentétben Mezdkaszony és Zapszony pedig a
vartanal alacsonyabb atlagjovedelmet ért el). Mivel a kistérségben Kaszony és Zapszony
rendelkezik a mezdgazdasagon kiviil mas jovedelemforrasokkal (turizmus, némi ipar €és
kereskedelem), igy adodik a feltételezés, hogy Csonkapapi esetében a mezdgazdasag jelent
tovabb jovedelemforrast (vagy kevésbé torzitottak lefelé az értékeket a valaszadok, ahogy ez
jellemz0 az ilyen tipusu kérdéseknél).

Vizsgaltam a jovedelmek elemzésénél a szezonalitast is. A legtdbben azt valaszoltak, hogy
befolyasolja a csalad jovedelmét az, hogy melyik évszakban vagyunk (43 %), de elég nagy
sokasagnal ez nem meghatdroz6 (43 %), vagy bizonytalanok (8 %). Nézziik meg most ezt

telepiilési Osszehasonlitdsban (16. dbra).
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16. abra: Szezonalitas hatdsa a jovedelemre.

62%

33%

BEREGSOM CSONKAPAPI HETYEN MEZGKASZONY RAFAINA ZAPSZONY

M gen ®m Nem

Forrds: Sajat szerkesztés.

Lathat6, hogy Beregsom esetében, ahol jellemz6 az intenziv z6ldség és gylimolcstermesztés,
ott magasabb a szezonalitasra szavazok aranya, viszont csonkapapiban inkabb szant6foldi
ndvénytermesztés, ahol jelentésen kisebbségben vannak azok, akinek befolydsolja a
jovedelmét. Természetesen nagyban meghatarozta ezt az eredményt, hogy a kitolték milyen
nem mezogazdasagi munkat végeznek (hivatalos munkahely, kiilf6ldi munka). Viszont nem
csak a mezdgazdasag hatdrozza ezt meg, hanem a turisztikai tevékenység is, bar ez a két érintett
teleptilésnél (Mezdkaszony és Zapszony), az adatsoron annyira nem mutatkozik meg. Akiknél
jelentkezett a szezonalitas a valaszok alapjan leginkabb a nyari évszaknal mutatkozik (50 £6), a

tobbi évszakokat kiegyensulyozottan csak 4-6 valaszado jelolte be.

A lakossag gazdasagi helyzetével kapcsolatban a kdvetkez6 kérdések a tendenciakat vizsgaltak.
Els6 korben azt, hogy miként valtozott a csaladok vagyoni jovedelmi helyzete az elmult 6t
esztendében (amibdl masfél év a covid idészakban volt a kitdltéskor). Az alabbi diagram

mutatja, hogy egész valtozatos valaszok érkeztek erre a kérdésre.

17. abra: Hogyan valtozott a csaladja vagyoni, jovedelmi helyzete az elmult 6t esztendoben?

37
12
.-—

JelentG@sen javult Javult Nem valtozott Kicsit romlott Nagyon romlott a Nem tudok/kivanok
helyzetiink valaszolni

Forras: Sajat szerkesztés.
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Bar tobbségben a stagnaldsra szavaztak, azért elég sok embernél jelentkezett a javult, illetve a
kicsit romlott. Csupan 7-en valaszoltak gy, hogy jelent6sen nétt, viszont 12 jelezte azt, hogy
nagyon romlott a helyzetiik. Ezért fontos, hogy tovabb bontsuk ezt az eredményt. A valaszokat
skalaztam: nagyon romlott -5 pont, kicsit romlott -3 pont, nem valtozott 0 pont, javult +3 pont,
jelentdsen javult pedig +5 pont. A teljes kistérséget vizsgalva az atlagmutat6 értéke -0,12 pont
lett. A negativ szam azt mutatja, hogy 0Osszességében a valaszadok inkabb hanyatléast
tapasztaltak az elmult 5 évben vagyoni, jovedelmi, tehat csaldadjuk gazdasagi helyzetét
vizsgalva. Fontosnak tartottam, hogy telepiilési bontésba is értékeljem az egylitthatot, aminek

az eredményét az alabbi abra mutatja.

18. abra: Vagyoni, jovedelmi viltozds atlag-indexei.
2,50
2,00
1,50
1,00
0,50

0,00
_BEBEGSOM CSONKAPAPI

-1,00

-1,50
-2,00

Forras: Sajat szerkesztés.

Az eredmény mintazata hasonld, mint a fentiekben lathattuk. Az atlagjovedelem tekintetében
is Csonkapapi lett a legmagasabb, és ennél a mutatonal is jelentdsen lekdrdzi a tobbi telepiilést
(2,07 pont). Kicsit javulo tendenciat tapasztaltak a Beregsomiak (0,29) és stagnalast a
Zapszonyiak (0=Nem valtozott). Kicsit az atlag alatt keriilt a kaszonyiak véleménye (-0,50),
ami visszaesést jelent az elmult 5 évben, még nagyobb csokkenést mutat Hetyen (-0,78) és a

legjelentésebb hatranyt a rafajnai lakossag tapasztalt (-1,67).

A gazdasagi kérdések utols6 egysége a vallalkozoi hajlamot vizsgalta. Arra a kérdésre, hogy
,,On, vagy csalddjanak barmely felnétt tagja érez-e hajlamot, anyagi lehetéséget arra, hogy most
vagy a jovoben valamilyen vaéllalkozasba kezdjen?” a tobbség hajlamot érez, de anyagi
lehetdségei nem engedik meg, hogy vallalkozasba kezdjen (53,4 %). Véllalkozéasa a valaszadok
13 %-nak van, s akik teljesen elzarkoztak egy esetleges sajat vallalkozastol kozel 21 %-t tettek
ki (13 % nem tudott/kivant valaszolni). Telepiilési bontasban az aldbbi dbra szemlélteti a

vallalkozoi hajlandosagot.
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19. dbra: On, vagy csalddjénak barmely felndtt tagja érez-e hajlamot, anyagi lehetSséget arra, hogy
most vagy a jovoben valamilyen vallalkozasba kezdjen?

10

13

BEREGSOM CSONKAPAPI HETYEN MEZOKASZONY RAFAINA ZAPSZONY

M Igen, mar most is van véllalkozasom
m Igen, hajlamot érzek rd, azonban anyagi lehetéségeim nem engedik meg, hogy vallalkozzak
®m Nem, nincs hajlamom arra, hogy valaha is 6nallé véllalkozasba kezdjek

B Nem tudok/kivanok valaszolni

Forras: Sajat szerkesztés.

A vallalkozasok zome Mezdkaszonyban van, vallalkozdi hajlam viszont minden telepiilésen
aranyosan megtalalhatd. Az elutasitds a legmagasabb Hetyen kozségben, a legalacsonyabb
viszont Beregsomban.

Arra a kérdésre, hogy ha vallalkozna, akkor milyen szektorban az alabbi tablazat szerint

valaszoltak.

4. tablazat: Szektoronkénti vallalkozoi hajlam megoszidsa.

Agazati kategéria Vilaszadok Megoszlis,
szama %
Mezbgazdasag 35 26,7
Kereskedelem 21 16,0
Turizmus, vendéglatas 14 10,7
Ipar 10 7,6
Egyéb (miivészet, fodraszat) 2 1,6
Nem tudok/kivanok valaszolni 24 18,3

Forras: Sajat szerkesztés.

A valaszbdl l1athato, hogy bar turisztikailag frekventalt térség, mégis a mezdgazdasagi vonal a
legerdsebb még mindig a kistérségben. Természetesen van eltérés az egyes telepiilések kozott,

amit az alabbi abra szemléltet.
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20. abra: Szektoronkeénti vallalkozoi hajlam telepiilesi osszehasonlitasban.

ZAPSZONY 2 |
RAFAINA
MEZOKASZONY [ 6 | 1]
HETYEN I
CSONKAPAPI [ 1|
BEREGSOM [ 2 ] |1 ] ‘ ! !

MezGgazdasag M Turizmus, vendéglatds = Kereskedelem ™ Ipar m Egyéb m Nem tudok/kivdnok valaszolni

Forras: Sajat szerkesztés.

Osszességében megallapithatd, hogy a Mezdékaszonyi Kistérség lakossaganak véleménye a
sajat gazdasagi helyzetérdl vegyes, sajnos tobbségben vannak azok, akik negativ
tapasztalatokkal rendelkeznek az elmult évekrdl. Természetesen eltéréseket lathatunk a
kistérség falvai kozott, ezért is tartom fontosnak, hogy a tovabbiakban is telepiilési relacioban

vizsgaljuk a lakossag valaszait.

A kovetkezo fejezetben kimondottan az agrariumhoz valo viszonyulast vizsgaltam.

3.3 Lakossag viszonyuldsa az agrariumhoz

A kutatasom kozponti kérdése, hogy a Mezdkaszonyi Kistérség lakossaganak milyen

viszonyuléasa, milyen érdekviszonya €s jovOképe van a mezOdgazdasag vonatkozasaban.

Fontosnak tartom, hogy a ruralis térség esetében, ahol hagyomanyosan a jovedelmek a
mezogazdasaghoz kotddtek, megvizsgaljuk az agrarium helyzetét €s jovoképét. Ezt azért is
fontos megtenni, mert folyamatos valtozdsokat tapasztalunk: elvandorlds, hagyomanyos
szakmak elsorvadasa, hagyomanyos értékek atrendezddése. Ezért idordl idore sziikséges mérni

a lakossagi attitlidoket.

A kérdoiv szerkezetileg ugy volt Osszedllitva, hogy az altalanos kérdések (tarsadalmi és
gazdasagi, lasd el6z6 alfejezetben) utan a kitoltést annak megfeleléen tovabbvitte az online
feliilet, hogy melyik telepiilést jelolte be lakhelyéiil. A 131 valaszadé ennek értelmében
megoszlott e specialis kérdések vonatkozasaban telepiilésenként. A legtobben Mezdkaszonybol
vélaszoltak (47 £6), ami a legink&bb reprezentativ, a legkevesebben Rafajnardl (ami inkabb csak
iranyjelz6, de nem szamit reprezentativ adatmennyiségnek). Atlagosan 22 o valaszolt a 7

telepiilésrol, viszont Kispapit egybe soroltam Papi tarskozségével.

39



A tovabbiakban az dsszemérés, valamint atlathatésag érdekében nem kiilon-kiilon mutatom be
az egyes kérdéskorok mentén a lakossagi véleményeket, hanem az egyes diagram elemzését

egylttesen.

Az els6 kérdés a foldteriiletek rendelkezésre allasat vizsgalta.

21. abra: Milyen foldteriilet all rendelkezésre az egyes telepiiléseken?

HETYEN
CSONKAPAPI-KISPAPI
BEREGSOM

RAFAINA

ZAPSZONY
MEZOKASZONY

m Csak a haztdji

Igen, de nem éri el az egy hektart sem a sajat tulajdon
Igen, tobb hektar sajat tulajdonu foldem van
Részben sajat, részben bérelt foldekkel rendelkezem

Nem tudok/kivanok valaszolni

Forras: Sajat szerkesztés.

Lathat6, hogy Mezdkaszony és Zapszony esetében a legtobb valaszadonak csak haztaji
foldteriilete van, vagy pedig nem ¢€li el az egy hektart a sajat tulajdon. Tobb hektarral
rendelkezOk ardnya csupan 17-21 % koz6tt mozog ezekben a telepiilésekben, mig Hetyenben,
Csonkapapi-Kispapiban a leggyakoribb érték, hogy tobb hektarral rendelkeznek. Beregsomban
azért alacsonyabb mindkét arany, mert a tobbi telepiiléshez képest viszonylag magasabb azon
vélaszok aranya, ahol ,,részben sajat, részben bérelt” folddel rendelkeznek. Ez az eredmény jol
bizonyitja sajat tapasztalataimat, miszerint a kornyezd kisebb telepiilésekben inkabb a
mezogazdasag (azon beliil a szant6foldi novénytermesztés) domindl, mig Kaszony és Zapszony

kevesebb foldtertilettel rendelkezik, igy alacsonyabb a lakossagi foldtulajdon ardnya is.

Ehhez kapcsolodoan azt is vizsgaltam, hogy a meglévo foldtertilettel mit tesznek a gazdak. Az
22. dbra azt mutatja, hogy minden telepiilésnél ma még a leggyakoribb, hogy sajat maga miiveli
meg. Viszont MezOkaszony és Zapszony esetében ez f0leg a haztéjira értendd, tehat a lakossag
a sajat kiskertjeit még megmiveli, de tobb hektaron nem jellemz6 a mezdgazdasagi
tevékenység nagy szdmu eléforduldsa. Viszont Papi esetében jellemzd még jelentdsebb a
mezogazdasagi tevékenység csaladi gazdasagokban, mivel ott is 41 %-ban maguk miivelik meg

a 47 %-ban tobb hektaros teriiletét.
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22. abra: Mit tesz a rendelkezésére dllo foldteriilettel?

HETYEN

CSONKAPAPI-KISPAPI

BEREGSOM

RAFAJNA

ZAPSZONY

MEZOKASZONY

M A haztdjin kivil minden foldemet bérbe adom m Megm(ivelem
m Részben mivelem, részben bérbe adom Nem rendelkezek sajat tulajdonu folddel

= Nem tudok/kivanok vélaszolni

Forras: Sajat szerkesztés.

A bérbe adok aranya 10-25 % kozott mozog a telepiiléseken, ami azt mutatja, hogy atlagosan a

kistérségi lakossag 1/5-e adja ma még bérbe a foldjeit. Ez az eldzetes varakozasokhoz képest

viszonylag alacsony értéknek szamit.

A kovetkez6 kérdésben a mezdgazdasagi tevékenyseéggel foglalkozok kozott vizsgaltam azt,

hogy melyik termesztési agazat iranyaba tendalnak.

23. abra: Milyen termesztési agazatban hasznositia a foldet?

HETYEN 0

CSONKAPAPI-KISPAPI 0

MEZOKASZONY

e 1% L s A

13%

1
% 10% |

25%

——I 12% |

® Diszndvénytermesztés

» GyUmolcstermesztés (barack, sz6l6, szilva stb.)

m Szantofoldi ndvénytermesztés (buza, kukoric, arpa stb.)
Intenziv z6ldségtermesztés (féliahdzas, vagy szabadfoldi)

= Nem tudok/kivanok vélaszolni

Forras: Sajat szerkesztés.
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Jol elkiiloniilnek itt a telepiilések aszerint, hogy valahol jelentds tobbségben szant6foldi
novénytermesztés a meghatarozo (Hetyen -67%, Papi-80%, Beregsom-70%). Ez varhato
moédon Kaszonyban volt a legalacsonyabb (17%), mivel a kdzség adottsagai alapjan jelentdsen
kevesebb az ilyen foldteriilet. Viszont a domboldal lehetdséget teremt a gyltimolcstermesztésre,
ami meg is latszik abban, hogy a véalaszadok 40 % (legtobben) ezt az dgaztatot jeloltek meg.
Zapszony esetében a szant6foldin tal a zoldségtermesztés népszerii, meglepé mddon viszont a
gytimolcstermesztés nem annyira, pedig Kaszonyhoz hasonléan dombos teriiletekkel

rendelkezik.

Nem elég a termelés, fontos, hogy van-e a piaca ezeknek a kulturaknak. A kovetkezo kérdésben

azt vizsgaltam, hogy mit kezdenek megtermelt névényekkel.

24. abra: Mit kezd a terméssel?

HETYEN _m |
CSONKAPAPI-KISPAPI !
BEREGSOM |
RAFAINA | |
ZAPSZONY | 6%
MEZOKASZONY F_ |
| | | | I
m Felétetem a joszagallomannyal Primd&r aruként értékesitem
Nem termelek semmit Feldolgozom és utana értékesitem
m Csak sajat fogyasztas ® Nem tudok/kivanok valaszolni

Forras: Sajat szerkesztés.

Az allattenyésztéssel valdo kapcsolodast leginkabb Csonkapapi-Kispapi telepiiléseken lehet
megfigyelni, ugyanis tobb mint 2/3-a a valaszadoknak azt jeldlte be, hogy a szantofoldi
ndvénytermesztés termését a sajat joszagallomannyal éteti fel. A tobbi telepiilésen is
jellegzetesen magas ennek az ardnya (24-33% kozott). PrimdOr aruként vald értékesités
Kaszonyban a legnagyobb, ami abbdl is adodik, hogy itt a gyiimdlcstermesztés dominal. A
feldolgozas utan torténd értékesités Beresomban a legnagyobb (20%), s a legalacsonyabb
Papiban és Kaszonyban. A nem termel6k aranya ennél a kérdésnél a valaszadok 10-15 %-t fedi

le.
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A kovetkezd kérdés a jovedelmi viszonyokat kapcsolja 6ssze a mezdgazdasaggal. Lathato, hogy
a f6 bevételi forras Beregsomnal jelentkezik, viszont itt is csak a valaszadok 19 %-a (Papiban
12 %, Hetyenben 9%). Kaszonyban és Zapszonyban senki nem adott olyan valaszt, hogy f6
bevételi forrasa lenne a mez6gazdasag. Kaszonyban a legnagyobb azoknak az aranya, akik csak
sajat fogyasztasra termelnek (49 %), de ezt jelolték be a legtobben a Papiak is (53%). Az utdbbi
telepiilésen viszont alacsony ardnyban nyilatkoztak ugy, hogy ,.elenyészd bevételiink szarmazik
a mezdgazdasagbol”. A részleges, de jelentds bevételiik viszont van a papiaknak, de Hetyenben

jelolték be ezt a kategoriat a legtobben (22%).

25. abra: Mezbgazdasagi tevékenység és a jovedelemforras kapcsolata a kistérseg falvaiban.

|
| |
| | | | |

m Csak sajat fogyasztasra termeliink ® FG bevételi forras

Elenyész6 bevételiink szarmazik a mezdgazdasaghdl = Részleges, de jelentds bevételi forrds

u Nincs mezégazdasagi bevételiink, hasznunk m Nem tudok/kivanok vélaszolni

Forras: Sajat szerkesztés.

Osszességében lathat6, hogy a jovedelemi hanyad nagyjabol koveti a telepiilések
mezdgazdasagi aktivitasat, ahol szant6foldi novénytermesztéssel nagyobb teriileten, sajat
terelési keretek kozott foglalkoznak, ott jelentdsebb az ilyen irdnyu bevétel. Viszont
Kaszonyban nem jellemzd, hogy a dominansabb gyilimolcstermesztési agazat f0, vagy jelentds

bevételi forras lenne a csaladok szamara.

Fontos, hogy ne csak abbdl induljunk ki, hogy a kitolték mivel foglalkoznak, hanem a sajat

telepiilésiiket melyik dgazatban latjak er0snek (ezt szemlélteti az 26. abra).
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26. abra: Sajat telepiilését melyik gazdasagi agazatban latjdak erdsnek a kistérségi lakosok?

HETYEN 207 I /7

CSONKAPAPI-KISPAPI

BEREGSOM
RAFAINA
ZAPSZONY | 11% |
MEZOKASZONY
| I
W Turizmus, vendéglatas m Kereskedelem n Mez6gazdasag Nem tudok/kivanok valaszolni

Forras: Sajat szerkesztés.

Itt is lathato, hogy jol kettészakadnak a telepiilések. Hetyen (78%), Csonkapapi-Kispapi (76%)
¢s Beregsom (76 %) lakossaga szignifikansan a mezdgazdasagot latja meghatarozé agazatnak.
Viszont Zapszony (78%) és Kaszony (50%) lakoéi a turizmus, vendéglatast 1atja a f6 erésségnek.
Ez a kdzelben 1évo termalfiirdoknek tudhaté be: bar kozigazgatasilag Mezdkaszonyhoz tartozik
a két termalflirdé komplexum, mégis Zapszony van kozelebb, igy ez utobbi telepiilés profital a

turizmusbol a legtobbet.

Adodik a kérdés, hogy vajon a jelenleg legerdsebb agazatot kellene a jovoben is fejleszteni? Az
alabbi abran lathatd, hogy eltérd mintadzat rajzoldoik ki, amikor a jovdbeni fejlesztésrdl

beszélunk.

27. abra: Véleménye szerint mely agazatot kellene a leginkabb fejleszteni a sajat telepiilésén?

HETYEN

‘

CSONKAPAPI-KISPAPI

BEREGSOM

RAFAINA | |
ZAPSZONY
MEZOKASZONY

|

™ |par ® Turizmus, vendéglatas
" MezG6gazdasag Kereskedelem

® Egyéb: mivészeti, hatar megnyitdsa ® Nem tudok/kivanok valaszolni

Forras: Sajat szerkesztés.
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Ahol csak a mezdgazdasag van jelen napjainkban, ott a lakossag elvarja, hogy a kistérség tobbi
teleptilése is profitaljon a turizmusbol (Hetyen 30%, Papi 19%, Som 33%). Kaszonynal az
iparosodas igénye jelentkezik leginkabb (43%), ami jelentésen mas vélemény a tobbi
telepiiléshez képest. Itt és Zapszonynal sem jellemzd, hogy az egyik legfontosabb agazatot, a
turizmust a lakossag tobbsége kivanna fejleszteni (Zapszony 29% és Kaszony 23 %). Tehat
elmondhat6, hogy a komplementer igény érvényesiil, amiben a szomszéd telepiilés jobb, azt
kivanjuk magunknal is, kivéve a mezdgazdasagnal, mivel Kaszony €s Zapszony esetében

inkdbb az ipar és kereskedelem fejlesztése jelent meg kivanatos célként.

Az eloz6 alfejezetben altalanossagba véve vizsgaltam a kistérség fejlodésével kapcsolatos
véleményeket. Viszont erre az adott telepiilési réteg mintaban is rakérdeztem, igy most
meglehet allapitani, hogy az egyes telepiilések esetében a valaszadok milyennek latjak a kozség

fejlodését az elmult 5 esztenddben.

5. tablazat: Milyennek latjak a kozségiik fejlodését az elmult 5 évben?

Valaszkategoria Mezékaszony  Zapszony  Rafajna Beregsom  Csonkapapi- Hetyen
Kispapi

Nagymértékben javult 10% 0% 0% 0% 0% 0%
Kismértékben javult 35% 39% 33% 29% 6% 13%
Nem viltozott, stagndlt 25% 33% 0% 43% 18% 35%
Kismértékben romlott 13% 6% 0% 10% 18% 13%
Nagymértékben romlott 8% 11% 67% 14% 47% 35%
Nem tudom a vilaszt 8% 11% 0% 5% 12% 4%

Forras: Sajat szerkesztés.

Lathaté a szazalékokbdl, hogy nagymértékii javulds sajnos nem jellemzd (egyediil Kaszony
esetében volt 5 valaszado, aki ezt jelolte be). Kismértékii javulds zépszonyiaknal volt a
legnagyobb aranyban (39 %), Papiban viszont ez volt a legalacsonyabb. Stagnalas a somiaknal
volt a legmagasabb, a kismértékii visszaesés viszont Papindl. Nagymértékii romlast sajnos tobb
telepiilésen magas aranyban jeloltek: Rafajna (67%), Csonkapapi-Kispapi (47%), Hetyen
(35%).

Atlathatobb atlagosan a vélemények, amennyiben indexaljuk az egyes tényezdket
(Nagymértékt javulas +5; Kismértéka javulas +3; Stagnaléas ,,0”; Kismértéki romlas ,,-3”;
Nagymértékii romlas ,,-5). Ennek értelmében a teljes kistérség atlag indexe -0,4 lett (negativ
szam romlast takar, posztiv szam fejlédés, a nulla pedig stagnalést). Tehat kozel stagnalashoz,
egy kis mértékli visszaesést tapasztaltak Osszességben a kistérség lakosai. A telepiilési

eltéréseket az az 28. dbra mutatja.

45



28. abra: Telepiilések fejlodésének indexe a lakossag nézépontjdabol.

MEZGKASZONY ZAPSZONY

-0,4

Forras: Sajat szerkesztés.

Lathato, hogy a telepiilések Osszehasonlitdsaban igen jelentds eltérések vannak. A kaszonyi
lakosok latjak leginkabb gy, hogy a telepiilésiik fejlodoétt az elmult 5 évben (+0,9), ezt koveti
Zapszony (+0,5). A somiak kis mértékii visszaesést éreztek 2020 nyaran (-0,2), viszont jelentds
hanyatlast Hetyen (-1,8), Rafajna (-2,3) és Csonkapapi-Kispapi (-3,1) fejlodésében lattak az
adott telepiilés lakosai.

Erdekes Gsszevetni ezt az eredményt az el6z6 alfejet hasonld kimutatasahoz, amiben nem a
telepiilések, hanem a csaladok vagyoni, jovedelmi helyzetének dinamikajat vizsgaltam (lasd
18. abra). Lathatd, hogy jelentds eltérések vannak, amikor a lakossidg gazdasagi helyzetét
nézziik, mint amikor a telepiilés fejlédését. Ezt leginkdbb Kaszony esetében figyelhetjiik meg:
a telepiilés esetében a legjobb eredményt érte el (+0,9-es fejlédési index), mig a csaladok
helyzetét tekintve hanyatlast tapasztaltak (-0,5-€s kicsit roml6 allapot). A masik jelentds eltérés
Csonkapapi-Kispapi esetében van, mert a telepiilés fejlodését tekintve a legrosszabb mutatét ez
a kozség hozta (-3,1), viszont a lakossag vagyoni, jovedelmi helyzetében pedig szignifikdnsan
a legjobb helyzet jelentkezik itt (+2,07). Ezek az eredmények azt mutatjak, hogy nem mozog
egylitt a lakossag sajat gazdasagi helyzetének a megitélésé telepiilésének a fejlodésével.

Az indexalas modszerével dolgoztam fel azt a kérdést is, hogy a sajat telepiilésének a helyzetét
hogyan itéli meg a kistérségen beliil. Az eredményt az alabbi 4bra szerint gy kell értelmezni,
hogy a legjobb fels6 hatar (5) és a legrosszabb als6 hatar (1) kozott megvizsgaljuk a lakossagi

vélemény telepiilési atlagat.
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29. abra: Sajat telepiilés viszonyitdasa a kistérség tobbi kozségéhez.

D
D — - i
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MEZBOKASZONY ZAPSZONY RAFAINA BEREGSOM CSONKAPAPI- HETYEN
KISPAPI
@@ INDEX e ROSSZ ATLAG e=g==)0

Forras: Sajat szerkesztés.

Lathato, hogy a kaszonyiak itélik meg sajat telepiilésiiket Ggy, hogy jobb helyzetben van, mint
a tobbi kistérségi kozség (3,7 pont). A somiak atlagosnak gondoljak a helyzetiiket (3,0 pont),
mig a tobb telepiilés mind az atlag alatti értéket hoztak: Zapszony kicsivel lemaradva (2,6 pont),
majd kovetkezik Rafajna (2,3 pont), s a legrosszabb helyzetnek a papiak (1,8), illetve a
hetyeniek (1,6) gondoltdk a teleptilésiiket a kistérségen beliil.

Az utols6 kérdéssel azt vizsgaltam, hogy m ilyennek 1atjdk az itt ¢élék a Mezdkaszonyi
Kistérség jovoképét. A valaszokat Likert-skalan értékeltem (5 = Sikeres, 1= Sikertelen). Az
atlathatosag kedvéért atlagoltam a telepiiléseket, igy az alabbi dbra szerint 6sszehasonlithatova

valt a kistérség falvainak jovoképével kapcsolatos varakozasok.

3.4 Kistérség jovoképe

Mielott ratérnék konkrétan a lakossag jovoképének az ismertetésére, fontosnak tartom itt is
megjegyezni, hogy ezek a valaszok még a haboru eldtti iddszakban sziilettek. Természetesen
tobb tendencia (elhtizodd orosz-ukran konfliktus, er6s6do ukran nacionalizmus, pandémia) az
elmult 8 évben is tobb helyi magyar csalad jovoképét valtoztatta meg, viszont ezt §ssze sem

lehet hasonlitani azzal a hatassal, amit 2022 tavaszan érzékeliink.*

1 Viszont a habori hatdsanak értékelése mar nem tartozik jelen szakdolgozat tirgykoérébe, de mindenképp fontos
kutatasi téma lesz a jovoben az 11j helyzet és az erre adhat6 valaszok vizsgalata.
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A kérdoiv egyik kérdése arra vonatkozott, hogy az adott telepiilésen lakok mennyire latjak
fejlodésesnek a telepiilésiiket €s milyen a varakozasuk (1-5-ig skélan az 5-6s érték jelentette a

maximumot).

30. dbra: Telepiilések fejlodésére vonatkozo varakozasok.

Forras: Sajat szerkesztés.

Lathato az abran, hogy kék vonal jelenti a kistérségi foatlagot (2,9), ami kismértékben, de alatta
van a 3-nak, mely kozéparanyostol lefele inkabb pesszimista, felefel¢ inkabb optimista jovokép
¢l a lakossagban.

Bar korabban jeleztem, hogy a Rafajna telepiilésrdl jovoé adatok alacsony szama miatt nem
reprezentativ, mégis érdekes, hogy bar a legtobb megel6z0 kérdésben negativ eredmény
sziiletetett, itt most picit az atlag folott van (tehat se nem latnak jo, se rossz jovoképet a
kistérségnek). Ugyanez az eredmény jott Beregsomnak. Egyediil Mezdkaszony van egy picit
az atlag folott, de ez sem nevezhetd szignifikansnak. Ebbdl az kovetkezik, hogy a kaszonyiak,
mint a kistérségi kozpontban €16k valamelyes jobb jovOképet latnak a kozigazgatasi egységnek,
mint a tobbi telepiilésen €lok. A korabbi adatok alapjan nem meglepd, hogy a hetyeniek ¢s a
papiak negativ jovoképet latnak, viszont, hogy Zapszony esetében lett a legalacsonyabb az
index (2,6 pont) nem vart eredmény.

Természetesen, mivel szignifikans kiilonbségek nem alakultak ki, ezek az eredmények és
telepiilési kiilonbségek inkabb csak iranymutato értékek, viszont mindenképp megallapithato,
hogy sajnos az itt ¢l6 lakossdg nem lat dinamikus jovét a kistérség vonatkozasaban.
Természetesen ez Osszefiiggésben van az orszag elmult évekbeli teljesitményére, a politikai,
gazdasagi 1égkorre, a romld demografiai adatokra €s természetesen arra, hogy a kistérségben

tobb telepiilés igen alacsony lélekszammal, foldrajzilag elzart telepiilésnek mindsiilnek, s
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amennyiben valamilyen jelentés infrastrukturalis, egyéb tényezé nem valtozik, akkor nem
varhato jelentOs eldrelépés.

A kistérség egyik fontos adottsaga a hataratkeld is, ami MezOkaszonynal talalhatd (Kaszony-
Barabas nemzetkozi hataratkelohely). Ez a tény a rendszervaltds ota a telepiilésnek
helyzetelonyt adott, mivel ujra koOzpontibb szerepet biztositott, illetve a lakossag
jovedelemszerzd képességét is javitotta. Ez utobbi a kistérség legtobb telepiilésére nézve jo
adottsagnak szamitott, de dsszességében a kaszonyiak lattak tobb elényt a hataratkel6bodl. Bar
régota szoba volt egy Ujabb hatar nyitasa Hetyen kozségnél, ami szintén jelentds 10ktetett adott

volna az elhal6 kistelepiilésnek, viszont gyakorlatban elérelépés nem tortént mindezidaig.

A jovokép gondolatmenete mar atvezet minket a kovetkezd fejezetbe, ahol a fejlesztési

iranyokat kivainom bemutatni az eddig latott helyzetelemzésbdl kiindulva.
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4 Mezokaszonyi Kistérség agrar- és vidékfejlesztésének
iranyvonalai

A térség altalanos, majd pedig lakossagi helyzetértékelését kovetden ennek a fejezetnek a célja,
hogy felvdzoljam a lehetséges fejlesztési lehetdségeket. Az elemzés kozéppontjadban az
agrarium van, viszont, ahogy a késObbiekben latni fogjuk e kistérség esetében
szétvalaszthatatlan a mez6gazdasag a turizmustdl és az egyéb gazdasagi agazatoktol.

Az els6 egységben egy atfogd képet probalok mutatni a kistérség kihivasairdl, majd az egyes
beavatkozasi pontokrol. Ezt kdvetden az agrar- és vidékfejlesztési kitdrési pontokat mutatom
be fokuszalva a gylimdlcs és zoldségtermesztésre, a bordszat kiaknazatlan lehetdségeire. A

fejezet zarasaként a kapcsolddd gazdasagi dgazatok potencidljat értékelem.

4.1 Probléma- és cél-fa elemzés

A kistérség agrarfejlesztését nem lehet kiillonvalasztani a teriilet komplex fejlesztési értékelése
nélkiil. Az elézé fejezetekben bemutatasra keriilt a kistérség torténeti fejlédése, jelenlegi
helyzete, valamint a helyi statisztikdk és a lakossagban végzett felmérés alapjan egy atfogd
helyzet- és jovOkép tarult elénk.

A szakirodalomi attekintésben mar szoba keriilt a probléma- és cél-fa modszertananak az
ismertetés¢€. Most ebben az alfejezetben konkrétan a kistérségre kihegyezve hasznositom ezt az
elemzési eszkozt.

A stratégiai tervezés alapjat a megfeleld célok kijeldlése adja. A SWOT-elemzés és egyéb
alternativai pedig betekintést nyljtanak a teriilet gyengeségeibe ¢és veszélyeibe, tehat a
probléma gocpontokba. Fontosnak tartottam ezért bemutatni, hogy a Mezdkaszonyi Kistérség
esetében melyek a fobb probléma teriiletek (csomopontok), mert ennek tudatdban tudjuk a

beavatkozasi teriileteket (célok) kijeldlni. Most nézziik meg eldszor a probléma-fat.

A probléma-fa logikéja a gyokér-, alapproblémak feltarasat mutatja, de a ,,Jombozat” mar egy
szerteagazo probléma-halmazt tar elénk. Tulajdonképpen ezek az dsszetevok azok, amelyeket

a lakossag, a helyi vezetok és jomagam, mint helyi lakos megfogalmaztunk a mindennapokban:

- hianyos a kistérség sajat bevétele (helyi adok, szegényes vallalkozoi réteg);
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elmaradnak az orszagos, megyei fejlesztések (pl. uthalézatban, egyéb kozosségi
infrastrukturaban), e mellett gazdasagi €s politikai instabilitas is jellemz0 (féleg most a
héaborus helyzet felfokozodasaval);

nincsenek nagyobb orszagos és nemzetkozi tokebefektetések,

elszegényedd lakossdg, mely egyben mutatja az elvandorlas és az eldregedés negativ
tendenciait;

fokozo6dik a nemzetiségek kozotti ellentét;

hianyos a helyi menedzsment kompetencidi €s a fejlesztéshez valo hozzaéllasa.

31. abra: Probléema-fa a Mezbkaszonyi Kistérség vonatkozasaba.

Leépiil6 vidék, alacsony
gazdasagi teljesitménnyel

/

|

Gazdasag-

szervezeési
problémak

Infrastrukturalis
problémak:

1 Lakossdgi téke hianya

| Vdllalkozdsok | . Kézlekedés- Alacsony Ealvak Népesség-
hignya \\ | emend logisztikai beruhdzdsi " Eléregedés e
bR hignyossagok aktivitds
% \\\ \ ‘\—\“~\\ ,”:
— Munkaeréhidny | . _ \\\ R Koz6sségi ‘\\ ‘\‘ TR . e :
N Y, infrastruktdra |\ \‘ T
Nincs gazdasdgi e ~ . N hicoye \ 5 —ye ", i Y
el L \:\ i R ::\ \“ Jovedelem hianya ,” e
Magas hozzdadott \\\\ o ‘1\3‘| Kistérségl bevetelek hidnya 1 ,"I '_, """""" .L *I.
\ A s [
termelés hianya \\\ _4 Megy e," on SZfI'gOS ," UA gazd.-i, pol-i helyzete l —————— -1
et - fejlesztések hianya : ! 8
|| Gazdasdgpolitikai | _.--77"____ e -|  Nemzetkézi téke hidnya |/ | Nemzetiségi ellentétek erdsodése |-~
bizonytalansdg b

[

Forras: Sajat szerkesztés.

E nehézségek alapjan harom f6 stratégai probléma-csokrot lehet beazonositani:

1. Gazdasdgszervezési problémadk: vallalkozasok hiany, munkaerdhiany, nincs gazdasagi
diverzitas (ami azt jelenti, hogy erdsen a turizmusra épiilt a térség néhany falujanak a
terve, s nincs mellette mezbégazdasagi feldolgozoipar, egyéb ipari, kereskedelmi
tevékenység), és altalanos probléma, hogy a teljes orszagban, Karpataljan, s igy
vidékiinkon is jelentds a politikai és gazdasagi instabilitas (ez utdbbi esetben nincs sajat
beavatkozasi lehetdség).

kisebb

megkozelithetetlenek (kozlekedéslogisztikai nehézségek), masrészt évtizedek ota kevés

Infrastrukturdlis  problémdk: egyrészt a falvak szinte teljesen
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fejlesztés valosult meg a kozosségi infrastrukturaban (4llami intézmények, kulturhazak
stb.), harmadrészt pedig a régi kolhozok megsziinésével a gazdasagi épiiletek, raktarak
folyamatosan leépiiltek és érdemi fejlesztés nem valdsult meg ezen a teriileten.

3. Demogrdfiai problémdk: ez a teriilet az egyik legnagyobb veszélyforrds hossza tavon,
ugyanis a kisebb falvak (Hetyen, Rafajna) szinte teljesen elnéptelenedhet, a nagyobb
kozosségekben pedig népességesere, eloregedés varhatd (Kaszony, Zapszony, Som
esetében a magyar népesség helyett ukran, valamint a cigadnysag ndvekedése varhato).
Az elnéptelenedés kdvetkeztében csokken a munkaerd, ami tovabb neheziti a meglévo
vallalkozasok miikodését és jak alapitasat a térségbe.

Ennek értelmében tehat gazdasagi, infrastrukturdlis és demogréfiai teriileteken kell beavatkozni
a fejlesztési stratégian keresztiil a Mezdkaszonyi Kistérség életében minél hamarabb és minél

nagyobb hathatosaggal.

A kovetkez6 abra 6sszefoglalja, hogy melyek azok a célteriiletek, ahol ezeket a fejlesztéseket

kivanatos folydsitani.

32. dbra: Cél-fa a Mezékaszonyi Kistérség vonatkozdsaban.
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Forras: Sajat szerkesztés.

A problémakat két csoportra lehet valasztani annak megfelelden, hogy mely teriiletek esetében
van lehetdség helyben hathatos valtozast elérni (helyi menedzsment diplomécidja, megyei €s
magyarorszagi fejlesztési forras integralasa stb.) és melyek azok, amelyek orszagos, sét

napjainkban globalis tényezok, melyek, mint kiilsé hatasok jelentds befolyassal vannak rank,
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de nincs lehetdséglink valtoztatni rajta (pl. a habort, a nemzetiség ellentétek, a halmoz6do

ukrajnai gazdasagi valsagok stb.).

A cél-fa struktira szimmetrikusan a problémafaval harom tényezore reflektal:

1. Gazdasagélénkités. Ennek kapcsan a beavatkozasi teriileteket szintén harom tényezore

lehet bontani:

a.

b.

Turizmusra épiild szektorok erdsitése. Nem lehet elmenni amellett, hogy a kaszonyi
kistérség legfontosabb adottsaga a termalviz és az itt meglévo tobb 10 millié dollar
értékll beruhazas, mely az orszag egyik legnagyobb turisztikai attrakcidjava notte
ki magat. Viszont a helyi lakossag nem hasznalta ki ennek a potencidljat sem a
turisztikai szallashelyek, sem vendéglatohelyek, sem pedig a mezégazdasagi és
egyéb kézmiives, szuvenir termék eldallitdsa és szolgaltatasa terén.

Mezogazdasag  feldolgozdiparanak  fejlesztése. A helyzetelemzési részben
kifejtettem, hogy egyes telepiilések a szantofoldi ndvénytermesztésben, mig masok
a zoldség, és gylimolcstermesztésben érvényesiilé gazdak vannak jelen. Viszont
mindenkinél igaz az, hogy csak primér termelés jellemzi dket és nincs feldolgozo
szektor. Ezért nagyon fontos, hogy a térség diverzifikalt, magas hozzaadott értékii
vallalkozasokkal és termeld egységekkel gyarapodjon.

Tamogataspolitika serkentése. A haboru €s a pandémia elott években igen jelentds
anyaorszagi forrasok érkeztek Karpataljara. A mezokaszonyi térség az egyik
legnagyobb magyar népeséggel rendelkezd vidék. Sajnos sem a vallalkozasok, sem
az 6nkormanyzat nem tudott kelld dsszeget lehivni ezekbdl a forrasokbol. Fontos,
hogy a térség vezetésének a menedzsment-szemlélete ugy fejlédjon, hogy jo
kapcsolatokat apoljon (féleg ezutan) a helyi hatalommal, de képes legyen

magyarorszagi és EU-s forrasok lehivasara is.

2. Infrastruktura-fejlesztés. Ez a fejlesztési irany szintén harom egységben foglalhatod

0ssze:

a.

Uthdlézat fejlesztése. Amig a Janosi-Csap foutvonalat teljeskorii mindségi
uthalozattal fejlesztették, ami athalad a kaszonyi kistérségen is, addig a falvakba
vezetd megyei €s helyi utak rendkiviil rossz allapotban vannak (Kaszony-Papi-
Hetyen, Zapszony-Rafajna, Som-Kastanovo). Ezek fejlesztésére a jelenlegi helyi
blidzsébdl nincs fedezet, megyei szinten pedig a héboru eldtt is csak halovany
igéretek voltak. Amig ezek a telepiilések kvazi elvannak zarva a kiilvilagtol,

elképzelhetetlen barmilyen egyéb fejlédésrdl beszélni.
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b. Kozintézmények fejlesztése. Ezen a teriileten is voltak pozitiv eredmények, féleg a
kaszonyi kozépiskola (Arany Janos Liceum), Ovoda, rendeld anyaorszagi
tamogatasbol megvaldsuld, valamint ravataloz6 és kulturhaz helyi koltségvetésbol
valo teljeskorii fejlesztései tekintetében. Viszont Hetyenben, Papiban, Somban,
Rafajnén alig valosult meg barmilyen fejlesztés, illetve pl. Somban nincs is helyi
kultrhaz. Ezeknek a fejlesztése is fontos az élhetd vidék nézépontjabol vizsgalva.

C. Ipari infrastruktura fejlesztés. A kaszonyi telepiilésrendezési terv tavlati
elképzelésében a magyar-ukran helyi hataratkeld forgalma egy elkeriild ut
segitségével keriilné ki a telepiilés kozpontjat. Ennek az titnak a mentén elképzelhet
logisztikai infrastruktira fejlesztés. Tovabba Zapszonyban a helyi vasuti terminal
estében a normal és keskeny nyomtav esetében is tovabbi logisztikai infrastruktara
fejlesztéssel lehetne ipari és kereskedelmi potencialt ndvelni. Valamint minden
telepiilés megdroklott a szovjet idobol mezdgazdasagi telepeket, raktarakat, mely a
kolhoz megsziinése utan részben helyi véllalkozok hasznalatdba keriilt, de tobb
esetben csak az enyészeté lett. Ezeknek a fejlesztése fontos lenne a mezdgazdasagi
feldolgozoipari fejlesztéssel dsszekapcsolva.

3. Lakossag aktivizalasa. Minden gazdasagi és infrastrukturalis fejlesztés csak akkor
képzelhetd el, ha van fogadoképes helyi lakossag. Talan az egyik legnehezebb kérdés
ez napjainkban, mert az elmult években (pandémia) és féleg az utobbi két hdnapban
(hébort), annyi fiatal és kdzépkoru hagyta el a térséget, mint dsszesen az elmult 15
esztendében. Munkaképes, fiatal lakossag nélkiil pedig nem lehet gazdasagot épiteni.
Ezért egyrészt fontos, hogy akik még otthon maradtak, felkaroljuk, mentéprogramokat
alakitsunk ki, segitsiik a vallalkozasukat alacsony helyi adokkal, valamint
folytatodjanak azok a gazdasagélénkito programok, amelyek az elmult években
megjelentek (Egan Ede program). A csaladokat foként a jovedelem tartja az adott
térségben, de fontos, hogy legyen olyan kulturdlis, tarsadalmi élettér is, ami
komfortosabba, élhetdbbé teszi az adott vidéket. Ezért fontosnak tartom, hogy olyan
kulturalis fesztivalok, hagyomanydrzd programok, civil €s egyhazi kezdeményezésii
rendezvények legyenek, amelyek Osszefogasra, kezdeményezd készség ndvelésére

serkentik a helyieket.

Az atfogd fejlesztési Osszefoglald alapjan nézzilk most meg konkrétan az agar- ¢s

vidékfejlesztési kitorési pontokat.
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4.2 Agrar- és vidékfejlesztési kitorési pontok:

Az alabbi fejlesztési stratégia néhany évvel ezeldtt lett megalkotva, akkor még csak
Mezdkaszony telepiilésre vonatkozoan, de kevés dtalakitassal alkalmazhato a teljes kistérségre
nézve is (GRAVISZ, 2016). Természetesen csak az agrarkérdéseket Gnmagaban nincs értelme
felvazolni, mert ezek szorosan dsszefiiggenek a turizmussal és a helyi kereskedelmi, logisztikai

lehetdségekkel is.

A probléma- ¢és cél-fa fejezetben felvazolt hatranyok és célok alapjan a kdvetkezo

beavatkozasi teriiletek lehet megalkotni.

Beavatkozasi teriiletek:
Eréforrasok megnevezése:

- Turisztikai adottsag: mezdkaszonyi termalfiirdd, melynek orszdgos ismertsége van és
éves szinten 90-120 ezer vendég fordul meg; Mezdkaszonyi-dombsag, mint
természetvédelmi Gvezet;

- Mezogazdasdgi adottsdag: a dombvidék j6 talaj és kimondottsaggal bir sz616 és egyéb
gyiimolcsok termesztésére; Borgazdasadg kialakitdsa a meglévd pincerendszerek
hasznositasaval. A tobbi telepiilésen pedig intenziv zoldségtermesztés, valamint
szant6foldi novénytermesztés lehet a fejlesztés alapja.

- Kézmiives és konnyiiipari vallalkozdsok megléte: a turizmushoz kothetd felvevo piac

jO lehetdséget terem a kézmiives termékek megfeleld aron torténd értékesitésére;

Fejlesztési lehetoségek

A célok, kitdrési pontok alapjan nézziikk meg az aldbbi tdblazatnak megfelelden a kistérség
fejlesztési koncepcidjat. A tablazat logiaja mutatja a stratégia feliilrél-lefelé torténd
épitkezésének az elképzelését: atfogd cél (hasonld, mint a cél-fanal), kitorési agazatok (a
stratégiai er6forrasok mentén fogalmazhaté meg), beavatkozasi teriiletek (ahol a konkrét
cselekvési programok csoportosithatoak), és végiil a konkrét cselekvési pontok megnevezése
(melyet akar pontosan ki lehet tiizi, datumozni, a Gantt-diagram modszerével és egyéb

projekteszkozokkel operativ tervet késziteni).
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6. tablazat. Mezokaszonyi stratégiai fejlesztésének koncepcioja.

Mezokaszony Kistérség fenntarthat6 gazdasagi fejlesztése a meglévé természeti,
Atfogé cél human és kornyezeti eréforrasaira alapozva a helyben maradas 6sztonzése és az
életszinvonal novelése érdekben.
Termeld Kaszonyi T :
e . . - SRR Megéledd Kaszonyi
Kitorési wLdtogathato Kaszonyi Kistérség” - nivese o wony.
. Y : .o % 5 Kistérség” — kulturalis
agazatok Kistérség” - Turizmus Gyiimolcstermesztés és e of g .
o F és tarsadalmi fejlesztés
feldolgozo-ipar
Turisztikai kinalat bovitése Sz616-, borgazdalkodas, Kulturalis események
gyimolcstermesztés szervezése;
fejlesztése
_ . || Kaszony-arculat fejlesztése Kézmives termékek Sportkultara fejlesztése
Beavgtkozam termelése, kapcsolodva a
teriiletek turisztikai 4gazathoz
Kisiizemek fejlesztése Tarsadalmi
felzarkoztatast segitd
programok
Szezonalis fesztivalok; Csemege ¢€s borsz616 Fesztivalok, vasarok,
Kiallitasok, vasarok telepitési projektek kiallitasok szervezése
Lovas-turizmus fejlesztése; Borgazdalkodas fejlesztése | Tanchazak és a kulturalt
7,61d- és mini-bakancsos szorakozast segitd
turistautak szervezése alkalmak szervezése
(Termalfiird- Kaszony)
Bor-6svény kialakitasa; Oszi- és kajszibarack A régi mozi és mellette
Tajvédelmi-tandsvény termelés novelése és egyéb | 1évo park
kialakitasa gylimolcsfajtak fejlesztése | sportcentrumma valo
alakitasa;
Cselekvései || Muzeum és turisztikai Feldolgozo iizem létesitése; | Kozépiskola
pontok centrum kialakitasa sportinfrastrukturajanak
a fejlesztése;
Harom-nyelvi turisztikai Kézmives ipari termékek Térségi
informacids tablarendszer elémozditasa: mindségi bor | szabadidékozpont,
kiépitése ¢s palinkak; méhészeti ifjusagi haz kivitelezése
termékek, szuvenir
termékek
Forréas és park egylittes
fejlesztése; Arok-halozat
fejlesztése
Kozvilagitas és épiilet-
vilagitas fejlesztése

Forras: Sajat szerkesztés. GRAVISZ (2016) alapjan.

Most vizsgaljuk meg a legfontosabb agrarfejlesztési témakat a gyiimolcs, zoldség,

borgazdalkodas specialitasoknal.
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4.2.1 Gyiimdélcs- és zoldsegtermesztés, feldolgozas

Gytlimolcstermesztést és zoldségtermesztést a telepiiléseket termdadottsagai alapjan ketté lehet
valasztani. Amig gyiimélcstermesztésre leginkabb a dombosabb lejték felelnek meg (féleg
csonthéjasok, illetve alma), addig zoldségtermesztés tekintetében a tobb telepiilés is jo
adottsagokkal bir, amennyiben az intenziv termesztéstechnologiat hasznaljik a gazdak. Igy
tehat gylimolcstermesztés tekintetében a mezdkaszonyi és zapszonyi szabad folteriileteken
érdemes 0j beruhdzasokat megvalodsitani, a tobbi telepiilés esetében pedig szabadfoldi és

hajtatasos z6ldség, esetleg gyliimdlcstermesztés valdsithatdo meg.

4.2.2 Szélészet és borgazdalkodas

Szolotermesztési szempontbol a Mezokaszonyi Kistérségnek két kiemelt teriilete van: a
Kaszonyi- és a Zapszonyi-hegy. Ezek a teriiletek voltak a térség torténelmi boraszatainak a
helyei. A tovabbiakban vizsgaljuk meg ezeknek a teriileteknek a szabad kapacitasat,
pincerendszerét €s egyéb adottsagait. Majd pedig becslést készitiink a teriilet fejlesztésével
kapcsolatban (koltségbecslés), valamint a varhato terméshozam piaci viszonyairol.

Kaszonyi és Zapszonyi dombsag foldkapacitasa

Vizsgaljuk meg a kistérséghez tartozo teriiletek foldkapacitdsat a szoélotermesztés

vonatkozasaban.

7. tablazat: Teriileti kapacitasok sz6lotermesztés vonatkozasaban a Mezékaszonyi Kistérségben (2021).

Teruletl‘f(z:ilt :tlil(jziiz;;ll());e;rmesztes Mezokaszony | Zapszony | Beregsom
Szdlészetre alkalmas teriilet (ha) 440 63| 7525
Hany tulajdonos (db) 1025 220 110
Onkormanyzatok tulajdonaban 1évé foldteriilet (h) 40 0 0
Részvényesek tulajdonaban 1évo foldteriilet (ha) 717,35 0] 7525

Forras: Mezokaszonyi Kozségi Tandcs, 2021.

A tablazatbol lathato, hogy a kistérség két dombteriilettel rendelkezik, amelyik koziil a
Kaszonyi-hegy szabad kapacitasa emelkedik ki. Sz6l6termesztésre Kaszonyban 440 hektar all
rendelkezésre, mig Zapszonyban 63 és Somban 75,25 hektar. A kaszonyi teriilet kevés szabad
kapacitasi 6nkormanyzati tulajdonnal rendelkezik (40 hektar), viszont ezt a teriiletet nem
terheli foldtulajdoni rendezés, azonnal hasznosithat6 kiilonbozo befektetésekre. A tovabbi 400
hektar viszont tobb mint ezer kistulajdonos kozott oszlik meg. A tablazat also soraban a teljes
kaszonyi foldkapacitds (sz616 és szant6foldi termesztés Osszesen) részbdl mutatja azt a

foldmennyiséget, amelyet a kolhozid6szak utdn a kolhoz munkasok, tehat a lakossag
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részvénytulajdonként megszerezhetett. A zapszonyi €és somi lakossadg rendelkezik a kistérség
masik dombteriiletének foldjeivel. Meg kell jegyezni, hogy ez a teriilet viszonylag nagyobb
része aktiv mivelés alatt all, ahol megtalalhaté sz6l6 (csemege és bor), valamint alma,
cseresznye, barack és egyéb csonthéjas kultarak.

A fenti informaciok alapjan lathatd, hogy mig a teriilet nagysaga, s annak kihasznalatlansaga
miatt is a kaszonyi-hegy a leginkabb alkalmas arra, hogy 0j sz616telepitési projektek induljanak
el.

Pincerendszer

A szovjet korszakig kb. 30 pince, melyek 20 m-t61 100 m-es hosszusagtiak voltak, kb. 1500
folyométer hosszusagban volt pincerendszer. Jelenleg ezek egyike sem funkcional, s kb. 9 db
all még rendelkezésre olyan formaban, hogy helyreallithato, illetve vallalhato koltségekkel
alkalmassa lehet tenni hatékony tarolohellyé.

87610- és borgazdasag beruhdzadsi lehetisége

A fentiek alapjan lathat6, hogy a Mezokaszonyi Kistérség boraszati multja igen jelentds, a
kapacitasok fold és pincerendszer tekintetében még ma is szamottevé (ha nem is olyan
mértékben, mint a kolhozositas el6tti idészakban volt).

Jelenleg a Kaszonyi-hegy szabad kapacitasa teszi indokolttd, hogy ezeken az egykori
sz6l6iiltetvényeken valosuljanak meg 11j, hatékony telepitések. A Somi-hegyen jelenleg is van
két nagyobb parcella, ahol vegyes gyiimdlcstelepitések valosultak meg az elmult években
(kozte van  szOl6 is), de 33 dbra: Kaszonyi- hegy sz6lGtermesziési teriilete.
Kaszonyban csak néhany haztaji : f S
gazdasagban vannak uj telepitések,
s a legtobb csaladnal csak régi,
direkttermd iiltetvények maradtak ;
fent.
Erdemesnek taldlom elinditani az

onkormanyzat tulajdonaban 1évo : .
40 hektaros teriileten a beruhazast, ([0774s: S‘U‘” szer. keSZteS (by Google) Gm’;.;\\ Ds

amit tovabb lehet bdviteni a magantulajdonosok foldjeivel. Jelenleg abban a helyzetben
vagyunk, amikor sok csaldd mar vagy nem ¢l itthon, vagy id6s emberek birtokoljak, esetleg a
fiatalabb generacid nem lat perspektivat a sz6ldmiivelésben. Ezért nem életképes elgondolés
elvarni azt, hogy visszatérjen Kaszonyba a régi id6k boraszata. E helyett inkabb egy, vagy tobb

modern termesztési €s technologiaval rendelkezd borgazdasagok kialakitasa lenne célszerd.
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Beruhazasi igény

A kozelmultban egy felkérés kapcsan volt lehetdségem a fent emlitett 40 hektaros teriilet
részletes beruhazasi koltségelemzését megvizsgalni. A szakdolgozat terjedelmi korlatajai és

bizalmas informéciok miatt sem all médomban a teljes projektleirast bemutatni, de a fobb

informaciokat az 0sszkép miatt szeretném kozolni.

A telepités, alloeszkozvasarlas, ingatlanvasarlas és mikodtetési koltségeket 2021-es évi arakon

becsiilve az alabbi tablazat szerint koltségekkel szamolhatunk. A szamitasokat egy hektaros és

a 40 hektaros percellara nézve lettek kiszamitva.

8. tablazat: Telepités koltségterve (ezer UAH).

Teriileti szamitds alapja (ha) 1 40
Telepitési koltseg (eUAH) o 350 14000
Miuivelési koltseg (1 év) (eUAH) 60 2160
Miivelési koltség (2 év) (eUAH) 65 2340
Miivelési koltség (3 év) (eUAH) 70 2520
Miivelési koltseg (4 év) (eUAH) 75 2700
Alldeszkiz vasarlds (eUAH) - 1000
Ingatlanfejlesztés (pince) (eUAH) - 800
Egyéb koltségek (eUAH) - 300
Beruhdazasi és miivelési koltségek dsszesen: (eUAH) 620 25820

Forras: Sajat szerkesztés.

A koltségek becsiilt értéke ukran hrivnyaban kb. 23-27 millio6 UAH 40 hektar vonatkozasaban,

ami forintban szdmolva kb. 250 milliés befektetést tesz ki. A teljes 0sszeg tartalmazza:

- a mikodtetési koltségeket (600-750 ezer Ft/év),

- az élloeszkozok, gépek, berendezések beszerzését (kb. 9-10 millid Ft),

- ingatlanfejlesztést, ami alatt a pince, préshaz, egyéb raktarkapacitast jelent (kb. 8-9

millio Ft),
- egy¢b koltségeket (3 millio Ft).

A beruhdzas végso Osszege attdl fiigg, hogy milyen allapota ingatlanhoz jut hozz4 a befektetd,

valamint milyen gépi technoldgia all rendelkezésére.

Piaci, értékesitési lehetoségek

A fentiekben vézoltuk a beruhdzas koltségigényességét. Lathato, hogy tobb hektaros termesztés

esetében jelentds tokével kell befektetni barhol a vildgon, igy Karpataljan, a Mezdékaszonyi

Kistérségben is. A kérdés, hogy megtériilhet-e egy ilyen beruhézas?
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A EU-ban azt mutatjak a felmérések, hogy az agazatba valo befektetés akkor nyereséges, ha
valamilyen 4llami, vagy unios finanszirozas megjelenik tdimogatasként (beruhazasi tdmogatas,
kamattamogatas, adotamogatés). Jelenleg ilyen jellegli tdmogatasok nincsenek kiiras alatt
Ukrajnaban. Viszont teljesen mas piaci koriilmények allnak rendelkezésre itt, ugyanis az ukran
és a keleti felvevd piac kevesebb konkurencidval szamol, mint téliink nyugatabbra. Bar a
borkultura fejlettsége még alacsony, de folyamatosan novekszik, ami azt jelenti, hogy
kedvezdbb gazdasagi €s politikai koriilmények kozott varhato az agazat fejlodése.

Tovéabba a térség kiemelt turisztikai potencialja lehetové teszi, hogy helyben, megfeleld
turisztikai attrakcié (borpince) létrehozasaval az egész orszagbol ide latogaté magasabb

jovedelemmel rendelkezd turistdknak értékesiteni lehessen a mindségi karpataljai borokat.

A termoteriilet olyan adottsdgokkal bir, hogy megfeleld szakértelem €s technoldgia mellett
mindségi és koltséghatékony borokat lehet eldallitani. Ami veszElyt jelent az az, hogy a piac
izvilaga még az édesebb, hozzdadott szesztartalommal rendelkez6 borokat preferalja, mig a
helyi sz6l6termesztési adottsag a magyar izvilag szarazabb borait képes produkalni. Viszont

lathaté némi elmozdulés az ukran piacon ilyen tekintetben is.

Nemzetkozi példakat vizsgalva egy 1 hektar sz616 2 és 10 tonna kozotti bort produkal, ami
atlagosan pesszimista joslattal 1500 palacknak felel meg, 40 hektar esetében 60 000 palackkal
lehet szdmolni, ami 7 -8 millié éves bevételt jelenthet. Amennyiben semmilyen timogatast nem

kap a beruhdzo a termore forduldst kovetden kb. 3-4 év a megtériilési ido.

A szamitasokbol lathato, hogy egy ilyen beruhdzas nem rovid tava megtériilés, hanem egy

¢letforma, de koltséghatékony technoldgiaval, j6 menedzsment esetében sikeres iizlet lehet.

4.2.3 Szantofoldi névénytermesztés

A kistérség tobb telepiilése hagyoméanyosan szant6foldi novénytermesztéssel (kukorica, buza,
arpa stb.) foglalkoznak. Rafajna, Zapszony, Beregsom, Hetyen és Papi foldjeinek egy jelentds
része nagyobb agro-holdingok kezén vannak, mint bérlemény. Ezekbdl egy kevés jovedelem a
helyi tulajdonosoknak visszafolyik, de a profit jelentds része a holdingoknal marad, melyek
nem a Kkistérséghez kapcsolédnak adoézasi szempontbdl sem, igy kevés haszna van a

térségilinknek beldliik.

Fontosnak tartom, hogy a hagyomanyosan mezdgazdasaggal foglalkozd falvakban tovabb
miukddjenek 50-100, vagy nagyobb teriileten helyi farmergazdasagok (sajnos 1-2 hektaros
parcelldkon hosszu tdvon nem tarthat6 a gazdasagos termelés).

Fontos, hogy a termesztés akkor lesz koltséghatékony, ha megvalosul helyben a

terményszaritas, raktarozas is.
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4.3 Kapcsolodo fejlesztési lehetoségek

A probléma- (31. abra) és cél-fa (32. abra), valamint a fejlesztési stratégia (6. tablazat)
koncepcidja szerint a kistérség vidékfejlesztése nem képzelhetd el a mezdgazdasagon kiviili

fejlesztési teriiletek nélkiil (turizmus, ipar, kereskedelem).

4.3.1 Turizmus, mint a térség motorja

Bar a Mezokaszonyi Kistérség torténelmileg a boraszathoz kotodik, de az egyes telepiiléseknek
mas kiemelt adottsagait is fontosnak tartjuk megemliteni. Els sorban a térség {6 kitorési
pontjat, a turisztikai potencidlt érdemes értékelni, majd pedig gyiimolcstermesztés ¢&s
feldolgozast, illetve a szantofoldi novénytermesztést koncentralni. A térség logisztikai

adottsaga is jonak mondhatd, ezért a kereskedelmi €s ipari fejlesztés is redlis cél lehet.

Turisztikai attrakciok és vendéglatas

] Mezdkaszonyl Kistérségben a {6 turisztikai attrakcio a
Termalfiirdd (Ivancso6 Birtok), valamint az egykori szanatoriumbol
. kialakitott alacsonyabb arkategériat megcélzd 1dilé (Eco-
: Thermal). F6 szezonban naponta tobb ezer turista érkezik ide foleg
| 2 belss ukrajnai régiokbol. Mivel a turistak tobb éjszakat is itt

szeretnének tolteni, s szezon kdzepén a helyi szallodak kapacitdsa

kevés, illetve arfekvése magas, igy a helyi turistak
megkeresik a kornyez6 falvak panzidit, falusi
vendéglatd helyeit. A kistérségen belill a legtobb
ilyen szallashellyel Zapszony rendelkezik, majd
Kaszony. Sajnos jelenleg a falvakban nincs
megfelel0 mértéki turisztikai attrakcio, igy a

turistak jelentds része Munkacs iranyabol kozeledve

szallast foglal Nagybéganyban ¢s Janosiban. Ezért a kistérség a lehetdségéhez képest nem

hasznal ki megfeleld idegenforgalmat.
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Elképzelésiink szerint a kovetkezd turisztikai attrakcidknak lenne értelme a telepiilés

kornyezetében:

- tematikus vendéglatohelyek (pl. borvacsorak);

- lovas turizmus;

- tandsvény, természetjaras (kaszonyi-hegy);

- kaland-park;

- halast6 és erdészeti turizmus (Rafajna);

- muzeum, tajhaz (MezdOkaszony); :

- nosztalgia-vasat, ami a szélesnyomtavu régi magyar Vasuthalozatbol maradt meg
(Zéapszony).

Természetesen a turisztikai potencial egy jelentds része akkor fejlédik, ha lehetdség lesz
infrastruktura fejlesztéseket megvaldsitani kozpénzbdl, valamint palyazati forrasokbol. Viszont
sok mulik azon is, hogy ide tudjuk-e vonzani a magantokét és ilyen befektetések altal novekszik
a vallalkozoi korok szama, s egyre szinesebb turisztikai kinalat valdésul meg éltala (amibdl tobb

helyi ad6 szdrmazik, amit vissza lehet forgatni arculatfejlesztés iranyaba).

4.3.2 Kézmiives termékek, mint turisztikai attrakciok lehetséges kapcsolatai

A kézmiives termékek tekintetében ma még nem all tal jol a kistérség. Példaul mas magyarlakta
tertileteken jellemzd a lekvarok, bordiszmiivel, egyéb turisztika szamara relevans termékek
eldallitdsa. A Kaszonyi Kistérségen beliill Beregsomban van sajtmanufaktira, valamint
virdgkotészet. Sajnos a sajt esetében alapanyaghiany és emberi kapacitas hidnya is viszonylag
egy sziik termelési kapacitast biztosit.

Viszont fontos ezt a teriiletet is erdsiteni, mert a termalfiirdé adottsaga jo bevételi lehetdséget

biztosithat a falusi lakossagnak.

4.3.3 Kereskedelmi és ipari lehetéségek

Mezdkaszony hatarmenti fekvése mindig is teret adott a kiskereskedelmi vallalkozasoknak.
Ezen kiviil fontos megemliteni a zapszonyi vasuti csatlakozast, vagy a kozeli batyai terminalt.
A térség hosszu tavu infrastrukturalis fejlesztéséhez hozzatartozik az M3-as autdpalya kozeli
csatlakozésa, illetve jelenleg zajlik a féforgalmu 1t teljes felujitasa. Ez az utvonal a Beregszasz-
Csap vonalon csatlakozik a kistérséghez javitva a térség kozati megkozelithetdségét.
Mindezek a lehetOségek a térséget egy jobb gazdasidgi és politikai klima kozepette
felértékelhetik és tobb kdzepes €s nagyobb beruhdzast vonzhat be.
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5 Kovetkeztetések és javaslatok

,,Ha tudnam is, hogy holnap elpusztul a vilag,
még akkor is iiltetnék egy almafat.” Luther Mdarton

crer

a szakdolgozat. A munka kezdete (2021 tavasza) és vége (2022 tavasza) kozott igen jelentds
valtozasok torténtek Ukrajnaban (orosz-ukrdn habort), ami jelentdsen befolyésolja a kutatdsi
eredményeket, s ebbdl kifolydlag a kovetkeztetéseket is.

Mégis, fontosnak tartom — a fenti idézettel 6sszhangban — hogy épitkezni sziikséges és talan a
mai viharos id6kben megfogalmazott elképzelések (eliiltetett fa), majd a békés holnapban
gyiimolcsot hozhat. Ezért a kovetkeztetéseket ennek a gondolatmenetnek a tiikrében

fogalmaztam meg:

A szakirodalmi attekintés egyrészt lehetdséget teremtett arra, hogy feltérképezzem azokat a
modszereket, melyeket mas vidéki, elmaradt térségekben hasznéltak és hasznositottak a
vidékfejlesztési stratégia megalkotasandl. A bemutatott program, mely a tervezéstdl a
kivitelezésen at az utdlagos ellendrzésig csak részben volt hasznosithaté e munka keretében.
Ugyanis egy térség stratégiai tervét széles Osszefogasban érdemes megalkotni, amit fontos
tarsadalmi vitara, tobb civil, egyhazi és onkormanyzati szerv oldalardl megvizsgalni, ugyanis
egy tervbdl annyi valdsul meg, amennyit az eréforrasok, az emberi hozzaallas és az 6sszefogés
mértéke megenged. Ezt a tanulmanyt fontos alapnak tartok, amit esetleg tovabb lehet gondolni

a kistérségen beliil.

A konkrét értékeld €s stratégiai munka elkezdése eldtt fontos mindig a célteriilet pontos
beazonositasa. A Mezokaszonyi Kistérség 8 telepiilésbdl all, 5 eldjardi korzettel, kozel 10 000
lakost népesség €l itt kb. 10 ezer hektaros teriileten. Ezzel Ukrajnaban és Kérpataljan belil is
a kisebb lélekszamu kistérségek kozé tartozik. Vallalkozéi kornyezete szegényes, foleg a kisebb
falvak demogréfiai és egyéb aktivitdsa, az infrastrukturalis helyzet okdn degradalodé vidéknek
mindsiil. Mezdkaszonynal talalhatéd két termalfiirdé komplexum, a hatar, Zapszonynal pedig a
vasut. A tobbi telepiilés esetében fOleg az agraradottsagok dominalnak. Beregsom esetében
viszonylag magasabb a mezdégazdasagi vallalkozok szama, ami nagyobb valtozatossagot is
mutat. Papi-Kispapi és Hetyen foleg a szant6foldi novénytermesztésben dominal. Rafajna
esetében az erdégazdalkodas jelenthet kitorési lehetdséget, viszont a telepiilés elzartsaga nem

ad sok teret jelenleg a kibontakozasra.
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A kistérségrol, mint kozigazgatasi egységrél csupan 2019 utan beszélhetiink, ugyanis
Kérpataljan az elsok kozott itt alakult meg az un. ,,0nkéntes telepiilési tarsulas”, melyet 2020-
ra minden telepiilésnek meg kellett alkotni. Kaszony esetében azért keriilt ez elorébb, mivel a
telepiilések vezetdi szerettek volna egy ondllo kozigazgatdsi egységet megalkotni, mert
kiilonben vagy a batyli, vagy a beregszaszi kiterjesztett kistérséghez kapcsolodott volna.
Torténelmi tavlatokba nézve ez egy fontos 1épés volt a térség Onallo arculatinak a
megOrzésében és fejlesztésére nézve.

A SWOT elemzés alapjan megallapithatd, hogy bar a haboru el6tti idészakban is volt tobb olyan
kardinalis gyengeség, valamint potencialis kiilsé hatrany és veszélyforras, ami negativan hatott
a telepiilésre és az itt €l6kre, viszont tobb pozitivum jol tudta ellenstilyozni. A kérdés, hogy ez

a viszonylagos egyensuly mikor és hogyan all vissza a haborut kdvetden.

A lakossagi felmérés keretében a térség legfontosabb eréforrasnak, a human tényezdnek az

attitiidjeit mértem fel, melynek alapjan a fobb megallapitasok fogalmazhatoak meg:

- jovedelemforras: hivatalos munkahely, nyugdij ¢és kiilféldi munka a csaldd harom
leggyakoribb jovedelemforrasa. MezOgazdasagot a valaszadok 17 %-a jeldlte meg,
vallalkozasbol szarmazé jovedelmet pedig csak 13 %.

- munkahelyek szamat tekintve 1,9 atlagos allas jott ki (1 és 2,6 kozotti telepiilési
szorassal), a csalad havid jovedelmét illetden pedig kozel 20 ezer UAH (215 e Ft), de
itt is jelentds eltérések voltak tapasztalhatoak a telepiilések kozott.

- vagyoni-jovedelmi helyzet dinamikaja: a mérés kdzponti atlaga a stagnalast, egy kis
javulast mutatta ki (0,5-es atlag érték = O stagnalés, 0-5 skalan), de pl. Csonkapapi
esetében a legmagasabb érték (2,07) a javult kategériaba helyezi, szintén kicsit javult
Beregsom (0,29), addig Rafajna (-1,67) esetében nagyon romlott, Mez6kaszony (-0,5),
Hetyen (-0,78) pedig kicsit romlott a jovedelmi helyzet. Zapszonyban pedig stagnal (0
atlag).

- vallalkozoi hajlam nem nagy mértékben, de egyformdn megtaldlhaté az egyes
telepiiléseken, viszont a tékehidny a dontd ok, ami miatt nem kezdtek bele. A leginkabb
preferalt agazat a mezO0gazdasag, majd a kereskedelem és a turizmus koveti.

- atelepiilés fejlodési indexét a lakossag tigy allapitotta meg, hogy Mezdkaszony (0,9) és
Zapszony (0,5) volt némi eldrelépés az elmult 5 évben, mig a tobbi telepiilésen kdzepes
(Beregsom), vagy jelentés (Hetyen és Rafajna, Csonkapapiban pedig a legnagyobb)
visszaesés volt. Hasonld eredmény sziiletetett azzal kapcsolatban, hogy hogyan itélik

meg sajat telepiilésiink fejlodését a tobbiekéhez viszonyitva.
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Osszességében megallapithato, hogy a Mezdkaszonyi Kistérség lakossaganak
véleménye a sajat gazdasagi helyzetérdl vegyes, sajnos tobbségben vannak azok, akik

negativ tapasztalatokkal rendelkeznek az elmult évekrol.

Az agrariummal kapcsolatos lakossagi véleményekben a legfontosabb kovetkeztetések:

a rendelkezésre allo foldteriilet kapcsan kett¢ valik a kistérség: Papi-Hetyen-Som
esetében nagyobb haztajin kiviili sajat, vagy bérelt foldek talalhatdak, mig ez Kaszony
¢€s Zapszony esetében alacsonyabb érték.

a foldeket nagyobb aranyban még sajat maguk miivelték a valaszadok (1/5-e adta
bérbe), de ennek az ardnya egyre alacsonyabb (féleg az elkovetkezd idészakban fog
ndni a bérbe adas, vagy eladas mértéke).

az agrarium és a jovedelemmel kapcsolatos vizsgélat esetében megallapithato, hogy a
jovedelemi hanyad nagyjabol koveti a telepiilések mezdgazdasagi aktivitdsat, ahol
szantofoldi novénytermesztéssel nagyobb teriileten, sajat terelési keretek kozott
foglalkoznak, ott jelentdsebb az ilyen iranyt bevétel. Viszont Kaszonyban nem
jellemzo, hogy a domindnsabb gylimolcstermesztési agazat f6, vagy jelentds bevételi
forras lenne a csalddok szdmara.

bar a vallalkozo6i kedv alapjan a mezdgazdasag jott ki meghatarozdan, viszont olyan
tekintetben, hogy a telepiilésiiket miben latnak életképesebbnek, mar arnyaltabb kép
tarult elénk. Zapszony ¢s Kaszony esetében egyértelmiien a turizmus lett a meghatarozo
agazat, a tobbi telepiilésnél viszont tovabbra is a mezdgazdasdg 1étjogosultsaga

dominal.

A kistérség jovoképével kapcsolatos utolsd felmérési részben az eredmények még a habora

elotti (igaz a pandémia masodik évében jarva) mutatta be a lakossagi észrevételeket. A

telepiilések kozott csupan Mezdkaszonyban €s Beregsomban lattak némi pozitiv jovoképet

ekkor. A legalacsonyabb indexet Zapszony és Csonkapapi kapta.

Osszességében megallapithatd, hogy sajnos az itt é16 lakossag nem lat dinamikus jovét a

kistérség vonatkozasadban. Természetesen ez Osszefiiggésben van az orszag elmult évekbeli

teljesitményére, a politikai, gazdasagi 1égkorre, a roml6d demografiai adatokra és természetesen

arra, hogy a Kkistérségben tobb telepiilés igen alacsony lélekszammal, foldrajzilag elzart

telepiilésnek mindsiilnek, s amennyiben valamilyen jelentds infrastrukturalis, egyéb tényezo

nem valtozik, akkor nem varhato jelentds elérelépés.
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A szakdolgozat negyedik fejezete jelenti a javaslattételeim alapjat, ugyanis itt mutattam be a

fejlesztési stratégiara vonatkozd elképzeléseimet.

A problémak ¢és igy a beavatkozasi teriiletek vizsgalata alapjan harom teriileten fontos a

kistérség fejlesztése:

1. Gazdasagélénkités. Fontosnak tartom, hogy a legkiemelkedébb adottsaggal bir6 és erre

¢pilld nagyberuhazas kapcsan a lakossdg szamara is tobb lehetdséget biztositana a
turizmushoz kapcsolodd szolgaltatasok nyujtidsa. Ezzel Ossze lehetne kapcsolni a
mezdgazdasagi feldolgozoipart, kézmiives termékek, helyi izek és inyencségek
eldallitasa €és a helyi turisztikai piacon valo értékesitése altal. Ezeken kiviil viszont
fontos, hogy a gazdasag szdmara elengedhetetlen tAmogatasok is Ujra beinduljanak a
békeiddben (ez lehet orszagos, anyaorszagi és akar EU-s forras is).

Infrastruktura fejlesztés. A gazdasagélénkitésre is jelentdsen hatna, ha az utak,
kozintézmények, gazdasagi terek fejlodnének. Ezért a I1. kitorési pontnak ezt jeloltem
meg. Kimondottan fontos az utak miatt elzart kistelepiilések (Rafajna, Hetyen, Papi)
vonatkozasaban.

Lakossag aktivizalasa. Talan a legnehezebb cél a haborts idészakban errdl beszélni.
Viszont mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy amikor normalizalodik a
helyzet, akkor a helyi lakossag akarjon €s szeressen a kistérségben maradni, esetleg
ideiglenesen elkoltozok Wjra visszatérjenek. A kiiiriilt falvak esetében nem lehet
tarsadalmi-gazdasagi fejlédésrdl besz€lni. Ezért fontos, hogy a gazdasagi lehdségeken

tul olyan kulturalis, k6zosségi programok is legyenek, melyek megtartjak a helyieket.

Az agrarium tekintetében megfogalmazott vidékfejlesztési stratégia {6 pillérjeiként a fentiek

alapjan a kovetkezoket javaslom:

,,Latogathatd Kaszonyi Kistérség” — turisztikai kinalat bovitése, a telepiilések arculat-
fejlesztése;

,, Termel6 Kaszonyi Kistérség” — ami a gylimolcstermesztés és feldolgozoipar, valamint
a sz0106 ¢s borgazdalkodas ujraélesztését foglalja magaban;

»Megéledd Kaszonyi Kistérség™ — kulturalis, sport, egyhazi és egyéb kdzosségteremto,
¢lénkito, turisztikai attrakcidként is eladhatd programok szervezése a Kkistérség

telepiilésein.

A szakdolgozat kozponti koncepcidjaval megegyezden az agrar tevékenységeket emeltem ki a

dolgozatban elsdsorban, igy a gyiimolcs- és zoldségtermesztést €s feldolgozast, a boraszatot

(utobbi esetben egy rovidebb esettanulmannyal), valamint a szant6foldi ndvénytermesztést.
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Osszefoglalé

A Mezokaszonyi Kistérség agar- ¢és vidékfejlesztési helyzetértékelése ¢€s fejlesztési
szakdolgozat lehetdséget biztositott arra, hogy a sajat tapasztalatokon tul tudoményos
igényességgel felmérjem a stratégiai munka fézisait és modszereit, jobban megismerjem a
teleptilések hatterét, s ami a legfontosabb, kutathattam a lakossagi kérddiv alapjan az emberek
véleményeét, latasat és elképzeléseit a telepiilésiik és egyben a kistérség vonatkozasaban.

A Mezdkaszonyi Kistérség Karpataljan talalhat6, Ukrajna egyik legnyugatibb pontjan, az
egykori Bereg-varmegye (magyar kozigazgatasi idOben), a jelenlegi Beregszaszi-jaras
teriiletén. A kistérség az egyik legmagasabb magyar nemzetiségi ardnyt birja Ukrajnan beliil
(tobb mint 90 % a magyarok ardnya). Viszont orszdgos szinten ismert a termal-turizmusarol,
mivel a ,,Kosino” markanév Ukrajnan beliil az egyik legnivosabb termalfiirdot juttatja eszébe a
pihenni vagyoknak.

A munkam els6 fazisdban a szakirodalmi attekintés keretében bemutattam a stratégiai tervezés
moédszertanait (SWOT, PESTEL, Gantt stb.), valamint a stratégaialkotas folyamatat.
Megallapitottam, hogy egy ilyen tudoményos elemzés jo alapot biztosit egy térség fejlesztési
koncepcidjahoz, viszont fontos a tdrsadalmi kohézio, az egyes hatdsagok, civil szervezetek és
leginkabb a lakossag bevonasa, s az atfogd célok minél konkrétabb cselekvési programokka

valo konvertalasa.

A szakirodalmi rész keretében mutattam be a kistérséget, mely kozel 10 ezer fovel rendelkezett
¢és kb. 10 ezer hektaron tertil el. 8 telepiilés koziil Mezdkaszony a lenagyobb, bar nincsenek
szignifikans kiilonbségek (800-2000 fés atlagos lakossagszdm). A munkdban bemutattam
részletesen a telepiilések tarsadalmi, gazdasagi €s agraradottsagait. A fejezet végén pedig egy

SWOT elemzés keretében foglaltam Ossze a térség helyzetértékelését.

A kovetkezo fejezetben a lakossagi nézOpontokat ismertettem, melynek keretében bemutatasra
keriilt egy altalanos tarsadalmi-gazdasagi helyzetkép. Lathatd, hogy a lakossag alacsony
jovedelemmel rendelkezik, amibdl nincs elégséges megtakaritas sajat vallalkozas inditasahoz.
Ezért a csaladokbol sokan kiilfoldi munkavégzéssel teremtik elé a jovedelmet. A lakossag
szamara fontosak az agraradottsagok, sokaknal meghatarozo jovedelemforras. A telepiilések
jovoképe vonatkozasban sajnos pesszimistak voltak az emberek mar a haboru elé6tt is. Foleg az

elzart zsaktelepiiléseken élok.
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Az utolso fejezetben probaltam reflektalni a megoldasi javaslatokon keresztiil a felmeriilt
modszerrel vazoltam fel, melynek alapjan gazdasagélénkitési, infrastruktara-fejlesztési és a
lakossagot aktivizalo programokat kellene végrehajtani. Gazdasagi vonatkozasban parhuzamos
fejlesztésre szorul a turizmus és mezdgazdasagi feldolgozoipar. Ezek egymas komplementerei
¢s igy fontos, hogy vallalkozéi hajlamot erdsitsiik a gyiimolcs- és zoldségtermesztés, boraszat,

kézmiivesipar €s a turisztikai szolgaltatasok, attrakciok bdvitése terén.

Sajnalatos modon, amikor ezeket a sorokat irom nem lehet elmenni a f6lott, hogy jelenleg
Ukrajnadban haboru van. A kistérségiink esetében ez leginkabb abban nyilvanul meg révid
tavon, hogy a termeld és értéket teremtd kozosség hagyja el az orszagot, varhatd egy népesség
csere is, s hosszl tdvon elhiz6do gazdasagi valsag tovabbi beszlikiilést eredményezhet.
Viszont, ahogy ezt mar fent is megfogalmaztam, a valsag, a krizis egy lehetdség is arra, hogy
felkésziiljiink a kovetkezd iddszakra. A feladés helyett a kitartast, az 0jjaépités és a fejlesztés
idoszaka kell, hogy kovetkezzen, s amikor eljon a béke, s a jarvanymentes korszak, fontos, hogy
legyen egy terviink, ami alapjan tudunk majd el6re 1épni.

Természetesen ez a munka kiegészitésre fog szorulni, wjra fel kell mérni maradék
er6forrasainkat, lehetdségeinket és tarsadalmi konszenzus alapjan épiteni a Mezdkaszonyi
Kistérséget, s Karpatalja tarsadalmat (magyart és ukrant egyarant).

Ezért, ha holnap vége a vilagnak, ma még iiltetek egy fat!
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Ezuton szeretném megkdszonni Dr. Juhdsz Maria témavezetonek, aki a munka irasanak kezdete
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Készonom a tovabbi adatkozloknek (omkormdanyzati munkatarsak), helyi lakosoknak, akik
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Pataki Gabor, szakdolgozat irdja
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