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I. Bevezetés
Szakdolgozatom A nyelvi helyzet megitélése Munkacs varos magyar ¢és ukran
lakossdganak szemszogébdl cimet viseli. A felmérés célja elsdsorban Munkacs nyelvi
helyzetének a vizsgalata, illetve az egyes nyelvek hasznalati gyakorisdganak a felmérése.
Vizsgalatomat kérddives formaban, két nyelven (ukranul és magyarul) kivanom
megvalositani.

Vizsgéalatom helyszinéiil azért valasztottam Munkdacsot, mert itt lakok, illetve a
telepiilés lakossaga tobbnemzetiségii, vagyis a kutatas érdekes lehet abbol a szempontbol,
hogy az itt €16 magyar ¢és ukran anyanyelvii polgarok milyen nyelveket hasznalnak az
egyes nyelvhasznalati szintereken, ami egyben a kutatas f6 kérdéskorét is képezi. Nap,
mint nap szembesiilok, illetve szembesiilink azzal a ténnyel, hogy mig az ukran
nemzetiségliek szdmara minden nyelvhaszndlati szintéren biztositott az anyanyelviik
hasznalata, addig a magyar anyanyelviiecknek a hivatali szféraban ez a lehet6ség nem adott.
A karpataljai magyarok csak korlatozott szitudciokban hasznalhatjak anyanyelviiket, a
formalis szféraban vald6 kommunikéci6 soran pedig kénytelenek az allamnyelvet, illetve az
orosz nyelvet hasznalni (Csernicské 1997: 88).

Kérpataljan a lakosok tobbnyire az ukran, az orosz €s a magyar nyelvet
alkalmazzak kommunikaciojuk soran, és vannak olyan helyzetek is, amikor vegyesen
hasznaljak a magyar és a tobbségi nyelveket, vagyis az itteni lakosok harom nyelv és azok
valtozatai koziil valaszthatnak. (Csernicskd 2004: 475). Kutatisommal meg szeretném
vizsgalni, hogy az adatkozlok ismernek-e kolcsonszavakat (valoszintisitem, hogy ez
mindkét nemzetiség tagjaira érvényes), s ha igen, akkor azokat milyen koriilmények kozott
¢s milyen gyakorisdggal hasznaljadk. Kolcsonszonak altalaban az eredeti hangalakjukban
atvett szavakat tekintik, vagyis a kolcsonzés az egy olyan eljaras, amelynek soran a
kétnyelvii beszélok az egyik nyelviikbol vald szot a masik nyelviikben is hasznalnak, és
ezek a kolcsonszavak a masik nyelvnek is szerves részévé valnak (Trudgill 1997: 41;
Lanstyak 2006: 22).

A kérdéivek elemzésével, illetve a témahoz kapcsolodd szakirodalmak
megvizsgalasaval betekintést nyerhetiink a Munkdcson €16 magyar és ukran nemzetiségii
adatkozl6k nyelvi valosagaba. Megtudhatjuk, hogy milyen nyelveket hasznalnak bizonyos
nyelvi szintereken, hogyan itélik meg az egyes nyelvek hasznalati lehetdségeit, illetve azt
IS, hogy hasznalnak-e olyan kolcsonszavakat, amelyek a velik egyiitt €16, de mas

nemzetiségli lakosok anyanyelvébdl szarmaznak.



I1. A kutatas paramétereinek bemutatasa
1. A kutatas célja és médszere
A munka targya és célja
Jelen kutatds targya a nyelvi helyzet megitélése Munkacs varos magyar €s ukran
lakossaganak szemszogébol.

A vizsgalat célja az volt, hogy valaszt kapjak arra a kérdésre, hogy a magyar ¢és az
ukran nemzetiségli adatk6zl6k milyen nyelveket hasznalnak ¢és azokat milyen
gyakorisaggal alkalmazzak az egyes nyelvhasznalati szintereken, vagyis milyen nyelven
kommunikéalnak a csaladi, barati kozosségben, illetve milyen nyelvet alkalmaznak a
hivatali szféraban. Tovabba, hogyan hat a magyar anyanyelviieck nyelvhasznalatara az
ukran nyelv és forditva: hogyan hat az ukran nemzetiségli lakosok nyelvhasznalatira a
magyar nyelv. Célom volt az is, hogy megtudjam, a valaszadok szerint hogyan boldogul el
Munkéacson az, aki csak egy nyelven beszél, vagy 6k milyen nyelven helyeznének el
hirdetéseket Munkécson stb.

A kutatdsomhoz kvantitativ modszereket alkalmaztam. A kérddives vizsgalatot
baratok, ismerdsok, volt tanarok stb. korében végeztem el magyar és ukran nyelven.

2. A kutatas helyszine és résztvevoi

Munkacs bemutatdsa

Munkacs Karpatalja kozponti részén helyezkedik el, pontosabban az Eszakkeleti-Karpatok
aljaban az alfold és a hegyvidék taladlkozasanal. Gazdasagi potencidlja, illetve a lakossag
szama szerint a megye masodik legnagyobb varosdnak szamit Ungvar utdn. A megyei
székvarostol 42 kilométerre van, Beregszasztol pedig 26 kilométerre. A varos
kozpontjaban, a Zrinyi u. 4. hazszdm alatt van egy gazdag konyvallomannyal rendelkez6
magyar nyelvii konyvtar."

Karpatalja masodik legnagyobb varosaban a magyarsag 3,9%-kal gyarapodott 1989
¢és 2001 kozott. Ez a novekedés azzal indokolhatd, hogy a munkacsi, tobbségében magyar
anyanyelvii ciganysag egy része 2001-ben magyarnak vallotta magat. Ezzel a gyarapodassal
egyiitt, Munkécson a magyarok az Ossznépesség mindossze 8,5%-at alkotjak” (Molnar—
Molnar D. 2005: 37). Munkécs lakossaga 2001-es népszamlalds adatai szerint 81 637 f6,
ebbdl 6975 (8,5%) magyar nemzetiségii, 62 965 vallotta magat ukran nemzetiségiinek, 7326
f6 orosznak, és 1130 f6 cigany volt. Munkacs varosanak tobb mint 15 tanintézetében,

melyekben ukranul, oroszul és magyarul folyik az oktatéas, hozzavetdlegesen 10 ezer gyerek

! http://www.karpatinfo.net/uticel/munkacs-mukacsevo
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tanul. 1947-ben szervezték meg a 3. szam magyar tannyelvii altalanos iskolat, 1954-t6l
kozépiskola lett (Csernicsko 2010a: 54; Molnar—Molnér D. 2005: 26—37). Tovabba Munkécs
Karpatalja masodik legnagyobb telepiilése és a Munkdcsi jaras kozpontja (Karmacsi 2007:
75). Munkacs vegyes lakossagu, ukran — ruszin — orosz — magyar — német telepiilés. Itt
talalhat6 Karpatalja masodik legnagyobb vasutallomésa, ahonnan Csap — Batyt — Munkécs —
Moszkva stb. iranyaba haladnak a vonatok. A varos a munkdcsi jards 80 telepiilésének
kozgazdasagi kozpontja (Botlik—Dupka 1993: 132).
Iskolak, intézmények bemutatasa
Munkacson harom kozoktatasi intézmény van, ahol magyar nyelven lehet tanulni elemi és
kozépiskolai szinten: a Munkécsi 14. sz. Altalanos Iskolaban, a Munkacsi 3. sz. II. Rakoczi
Ferenc Kozépiskoldban és a Munkacsi Szent Istvan Katolikus Liceumban. A Beregszaszi
Magyar Gimnaziumhoz hasonléan a liceum tehetséggondozd intézményként miikodik,
tovabba bentlakasos intézményként funkciondl, ami lehetdséget ad arra, hogy mas jarasok
tehetséges magyar didkjai is itt tanulhassanak. A Munkécsi 14. sz. Altalanos Iskola
gyakorlatilag szegregélt ,ciganyiskolaként” miikodik a véaros szélén talalhato
»ciganytabor” mellett, &m az oktatis nyelve magyar. A Munkécsi 3. sz. II. Rdkoczi Ferenc
Kozépiskola a véros kozpontjaban helyezkedik el, elemi osztalytol az érettségiig magyar
tannyelvii. A Munkacsi Szent Istvan Liceumban Aaltalanos végzettségtol kozépfoku
végzettségig lehet magyar nyelven tanulni, &m a didkok nagyrészt a megyébdl és a
kornyez6 magyar falvak telepiiléseir6l érkeznek (Ferenc—Séra 2012: 450-452).

A varosban magyar nyelvli fels6oktatds is miikodik. Legnagyobb multtal a
munkacsi tanitoképz6 rendelkezik (Ferenc—Séra 2012: 475).
A kutatas résztvevoi
A kérddives kutatidsban 100 munkécsi lakos vett részt. Osszesen 50 magyar és 50 ukran
nyelvi kérdéiv lett kitoltve.

Magyar nyelven 34 nd és 16 férfi vallalta a kutatasban vald részvételt. Ukran

nyelven szintén 34 nd és 16 férfi vett részt a felmérésben.



1. Kétnyelviiség Karpataljan

1. A kétnyelviiség meghatarozasa

A kétnyelviiség fogalmat nagyon Sokan és kiilonbozoképpen értelmezik. ,,A fogalom
meghatarozasanal az az alapvetd kérdés, hogy milyen mértékben kell birtokolni két nyelvet
ahhoz, hogy kétnyelvii beszélonek lehessen tekinteni valakit. Azonban a mai napig nem
sziiletett olyan atfogd definicidja a kétnyelviiségnek, amely minden aspektust magéba
foglalna.” A meghatarozas attol fiigg, hogy a szerz6 mely tudomanyag képviseldje, hogy a
kétnyelviiségnek mely egyéni vagy kozosségi komponensét helyezi eldtérbe. Hogy meg
tudjuk hatarozni a kétnyelviiség fogalmat eldszor is kiilonbséget kell tenniink k6zosségi és
egyéni kétnyelviiség kozott (Bartha 1999: 17-18). A kétnyelviiség két nyelv
kapcsolatanak, két nyelv kapcsolata pedig két etnikum, illetdleg azok tagjai kapcsolatanak
a kozvetlen vagy kozvetett kovetkezménye (Kiss 2002: 211). Kétnyelvli az, aki a
mindennapi érintkezései soran két vagy tobb nyelvet kommunikativ, szocio-kulturalis
sziikségleteinek megfeleléen (szoban ¢és/vagy irasban, illetéleg jelelt formaban)
rendszeresen hasznal (Bartha 1999: 40).

Csernicsk6 Istvan (2010b: 35) ezt irja a kétnyelviiségrol: Kétnyelviiség (=
bilingizmus) amikor egy személy két vagy tobb nyelvet tud. Néhanyan csak azokat
szamitjak kétnyelviinek, akik anyanyelvi szinten beszélnek egynél tobb nyelvet. Masok
véleménye szerint pedig az is kétnyelvii, aki anyanyelvén kiviil mas nyelven is rendelkezik
bizonyos foku kompetenciaval. ,,A szociolingvistak egyetértenck abban, hogy a
kétnyelviiség, legalabbis a masodik értelmezés szerinti, olyan gyakori, hogy a vilagon
valoszinlileg tobb kétnyelvii €1, mint egynyelvli. A kétnyelviiség kifejezést sokan harom,
négy vagy akar tobb nyelvet besz¢€ld egyénekre is vonatkoztatjak.”

»Az evidens valasz az: amikor valaki két nyelvet beszél. Ez a meghatarozas
azonban nem kielégitd. Nem foglalja ugyanis magaba azokat, akik csak alkalmanként
hasznaljak az egyik vagy a masik nyelvet, vagy azokat, akik az egyik nyelvet mar hosszu
évek ota nem hasznaljdk. Nem foglaltatnak benne a meghatarozasban azok sem, akik bar
igen jol értenek, de nem beszélnek egy nyelvet, illetve, akik megtanultak olvasni, de nem
tudnak beszélni, vagy irni egy masik nyelven. A meghatarozas nem tisztdzza azt sem, mi a
viszony a kiilonb6zd nyelvek és egy nyelv kiilonbozd dialektusai, beszédstilusai €s szintjei
kozott. Es mindenekeldtt, ez a meghatérozas semmit nem mond arrél, a nyelvtudas milyen

szintjén tekinthetiink valakit kétnyelviinek.” (Crystal 1998: 451).



2. A karpataljai magyar lakossag altal hasznalt nyelvek

,Karpatalja teriilete mindig is soknemzetiségli régid volt, ahol a ruszin, a roman és a magyar
pasztor békésen terelgette nydjait a hegyi legelokon, egymastol tanulva az allattenyésztés, a
mezogazdasag €s az épitészet kiilonbdzo modszereit.” (Balogh 1991: 164).

A karpataljai magyarok bizonyos helyzetekben a magyart, valamikor az ukran vagy
az orosz nyelvet haszndljdk, és el6fordulnak olyan helyzetek is, amikor vegyesen
hasznaljak a magyar és a tobbségi nyelveket, vagyis az itteni lakosok harom nyelv és azok
valtozatai koziil valaszthatnak. A magyar hasznalata csak a maganszféraban dominal. A
kozéleti szintereken a harom nyelv hasznalati aranya csaknem kiegyenlitédik, a hivatalos
¢letben pedig a legkisebb a magyar nyelv el6fordulési aranya (Csernicsko 2004: 475).

3. A karpataljai magyarsag kétnyelviiségének sajatossagai

A karpataljai magyarsag kozosségi szinten kétnyelviinek szamit mivel tagjai kétnyelvii
helyzetben élnek: azaz olyan koriilmények kozott, amikor bizonyos helyzetekben
anyanyelviik mellett egy masik nyelvet is hasznalniuk kell vagy kellene (Beregszaszi—
Csernicsko 2010: 10).

A karpataljai magyarsag esetében dshonos ¢és elrendelt kisebbségi kétnyelviiségrol
van sz6. Vagyis a kozosség nem teriiletcsere, hanem politikai okok miatt valt kisebbségivé,
tagjainak tGlnyomo tobbsége altalaban csak az iskolaban talalkozik az allamnyelvvel
(Beregszaszi—Csernicskd 2003: 41), elsé nyelve (a magyar) jogilag alarendelt helyzetben
van az allamnyelvhez (ukrdnhoz) képest (Csernicskd 1998:198). Ezen kiviil a karpataljai
magyarsag jelentds része magyar dominans kétnyelvii (Beregszaszi—Csernicsko 2003: 40—
41), azaz a privat szférdban a magyar nyelv hasznalata szinte kizar6lagos, mig a formalis
szintereken a nyelvhasznélat az allami szabalyozds ¢és az egyén nyelvtudisa alapjan
realizalodik. Ez azt jelenti, hogy a kisebbségi helyzet kovetkeztében a karpataljai
magyarok csak korlatozott szituaciokban hasznalhatjdk anyanyelviiket, a formalis
szféraban valé kommunikacié soran pedig kénytelenek az allamnyelvet, illetve az orosz
nyelvet hasznalni (Csernicsko 1997: 88).

Az egymas mellett €16 népek kultarajukban és nyelviikben is hatassal vannak
egymasra. Bizonyos gyakorisagu érintkezés jon létre ezeknek a népeknek a tagjai kozott.
Megismerik a masik nép szokasait, elsajatitanak t6liik kiilonb6zé mesterségeket,
megismerik az azokhoz tartozo eszkozoket, melyek idével meghonosodnak naluk is, s
ezzel egyiitt meghonosodnak a nyelviikben azok megnevezései is (Lizanec 1970: 35). Az
ukran és orosz nyelv hatdsa még azoknal is megmutatkozik, akik egyaltalan nem is

beszélik e nyelveket, s csak meglehetdsen ritkan keriilnek velikk kapcsolatba (Gazdag
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2017: 11). A Kkarpataljai magyarsag — mas hatdron tali magyar régiok lakossagahoz
hasonloan — a kisebbségi 1€tbél adéddan a mindennapi kommunikacié sordn az anyanyelve
mellett tehat kénytelen a mindenkori allamnyelvet is hasznalni, mely természetesen
hatdssal van az anyanyelvi kommunikéciora is (Csernicsko—Marku 2007: 14). Ez a
jelenség szokolcsonzéssel is jarhat. Einar Haugen szerint a kolcsonzés ,.egy nyelv
elemeinek egy masik nyelvbeli rekonstrukcidjara tett kisérlet” (Haugen 1950: 212). A
kolesonzés, az a folyamat, amelynek sordn a kétnyelvii besz¢élok az egyik nyelviikbdl valo
szot hasznalnak a masik nyelviikben, ¢és ezek a kolcsonszavak az utdbbi nyelvnek is
szerves részévé valnak” (Trudgill 1997: 41). Tovabba Lastyak Istvan a Nyelvbol nyelvbe
Tanulmdanyok a szokolesonzésrdl, kédvaltasrol és forditasrol (2006: 19-20) c. irasaban azt
irja, hogy a kolcsonszo alatt altalaban azokat az idegen elemeket értik, amelyek eredeti
hangalakjukkal azonos vagy hasonl6 formaban kertiiltek at az atvevd nyelvbe, ugyanakkor
tagabb értelemben az atvevd nyelvbe tiikorforditas, illetve jelentéskdlcsonzés altal bekeriilt
szavak is kolcsonszonak mindsiilnek.

Az 1980-as években a karpataljai magyar kisebbségi sziilékkel a hatalom azt akarta
elhitetni, hogy csak az orosz és ukran nyelven iskoldzott gyereknek van jovdje, csak ezen a
nyelven tanulhat tovabb ¢és igy konnyebben fog boldogulni. Ebbdl kifolyolag nagyon sok
szilé iratta ukran és orosz tannyelvi iskoldaba gyermekét, mivel az hitték, hogy igy
konnyebben fog boldogulni az életben (Karmacsi 2005: 140). A masodnyelven folyo
iskoldztatas természetesen kihat az anyanyelven foly6 kommunikéciora és nagymértékben
befolyasolja az érintett személy azonossagtudatat is (Csernicsk6—Goncz 2009:76).
,Emellett viszont a gyermek nyelvi fejlédésében is radikalis valtozas megy végbe, mivel a
beiskolazasig az anyanyelv fejlodését serkentette a kdrnyezet, ezutan pedig a tobbségi
nyelv fejlédéséhez alakulnak ki a megfeleld feltételek, ami az anyanyelvi fejlédés
megtorpanasahoz vezet. A helyébe 1ép0 masik nyelv viszont csak késéssel kezd el
intenziven fejlédni” (Csernicsk6 szerk. 2010: 70-71). A folyamat Kkritikus pontja a
dominanciavaltas, vagyis, amikor a masodnyelv valik fontosabbd. Ez nagyobb
valosziniiséggel kovetkezik be azoknal, akik nem anyanyelviikon végzik iskolai

tanulmanyaikat (Péntek 2001: 113).
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IV. A karpataljai lakossag nyelvi helyzete
1. A nyelvpolitika
A nyelvpolitikardl azért fontos emlitést tenniink, mivel az embereknek szdmos akadalyt
kellett lekiizdenitik Karpataljan, hogy magyarként boldogulni tudjanak sziil6fold;jiikon.

A magyar sziilok egyre nagyobb része iratja gyermekét ukran tannyelvii iskolaba,
annak reményében, hogy igy az allamnyelv tokéletes elsajatitasa révén modja nyilik majd
tovabb tanulni és szakmat szerezni (Csernicsko szerk. 2010: 69—70; Molnar 2010).

A karpataljai magyar nyelvjarasok mar Trianon eldtt is a magyar nyelvteriilet
peremvidékét alkottdk, ahol tobb nép mindennapi kapcsolatban élt egymas mellett. E
népek mind kulturajukban, mind nyelviikben hatéassal voltak egymasra. gy Karpataljan a
kétnyelviiség természetes jelenség. Ugyanakkor a XX. szazad els6 harmadaig a
bilingvizmus nem a helyi magyarokra, hanem a teriilet mds nemzetiségli lakdira volt
jellemz6 (Lizanec 1970: 89; Csernicsko 1995: 129-130).

A trianoni békeszerz6dés kovetkeztében azonban jelentds magyar nemzetiségl
tomegek valtak kisebbségivé az 0j nemzetallamokban (Ablonczy—Bérdi 2010: 12).

»A hatdron tuli magyar kisebbségeknek maig sikeriilt megdrizniilk anyanyelv-
dominanciajukat még akkor is, ha a szdérvanyosodasi folyamatok, a vegyes hazassagok
egyre nagyobb aranya, az anyanyelv tarsadalmi presztizse, hasznalatanak jogi ¢és
kommunikacios akadalyai naprol napra csokkentik az anyanyelvhaszndlat korét” (Szarka
2004: 118).

A koztarsasagi elnok mellett miikodd nyelvpolitikai tanacs az ukran nyelv cimmel
elfogadott programja a kovetkezd célt tiizi ki: 1étre kell hozni az alapokat ahhoz, hogy az
ukran nyelv alapvetd érintkezési kozeggé valjon Ukrajndban. Szerepel tovabba a
dokumentumban, hogy az allami posztok betdltésénél figyelembe veszik a jovoben az
allamnyelv ismeretét.

Az 1997. szeptember 24-én elfogadott 0j ukrajnai valasztasi torvény pedig ugy
rendelkezik, hogy Ukrajnaban képviseld lehet az az ukran allampolgér, aki betoltotte 21.
¢letévet, legalabb 0Ot éve folyamatosan az orszagban €l és tokéletesen beszéli az
allamnyelvet, azaz az ukrant (Csernicské 1997).

A 2004-es narancsos forradalom wutdni években Ukrajna nyelvpolitikdjanak
legfontosabb célkitlizésévé az ukran nyelv allamnyelvi stdtusanak gyakorlati érvényesitése
valt. A politikai szandék az volt, hogy a de jure helyzet (Ukrajna egynyelvi allam) és a de
facto szituacid (az orszag lakossdganak tilnyomo része tobbnyelvil) kozotti fesziiltséget

feloldjak. ,,Allithat6, hogy az ukran allam tilélése az ukran nyelvnek az allami és
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tarsadalmi ¢let valamennyi szférajaba torténd realis bevezetésétol fiigg. A jelenlegi
koriilmények kozott a nyelv a nemzeti biztonsag, a teriileti egység, a nemzettudat és a nép
torténelmi emlékezetének garancidja” — irta az akkori elndk, Viktor Juscsenko (2010)
(Csernicsko 2016: 20).

Juscsenko sem tudta elkeriilni a nyelvi kérdésben egyenstlyozo politikat a
valasztasok soran. Azt igérte, hogy elndkjelolt megvalasztasa esetén kész olyan rendeletet
kiadni, mely szerint az allami hivataloknak olyan nyelven kell majd valaszt adniuk az
allampolgari beadvanyokra, amilyen nyelven azok érkeztek, am elnokként Juscsenko
megfeledkezett igéretérdl. Szerintiik el kell érni azt az idealisnak vélt allapotot, amikor az
orosz csak egyike a szamos kisebbségi nyelvnek, az ukran pedig allamnyelvként az Gsszes
formalis funkcioban egyeduralkod6. Tehat ennek az volt a célja, hogy visszavonja az ukran
lakossag eloroszositasat, és allitsa vissza a korabbi nyelvi helyzetet. A nyelvi kérdés fontos
kampanytéma volt ebben az iddszakban is. Nagyon megndtt a nyelvi kérdés a 2012-es

parlamenti valasztasok kozeledtével (Csernicsko 2016: 29).

1. tablazat. A politikai megmozduldsok, akciok, tiintetések szama, illetve ezen beliil a nyelv
kapcsan szervezett megmozduldsok szama és aranya Ukrajnaban, 2010-2012

Forras: Ishchenko ed. 2013: 34.

2010 2011 2012

Osszes politikai megmozdulés 2305 2277 3636
nyelvi témaju akcidk szama 56 41 380

nyelvi téméju (az 6sszes %-aban) 2,43 1,80 10,45

2012-ben is parlamenti véalasztasokat nyerd, 2010-ben Janukovicsot az elnoki székbe segitd
Régidk Partja hatalomra 1épését kovetéen hozzafogott az alkotmany és a nyelvtorvény
atirdsdhoz (Csernicsko6 2016: 30).

Ukrajna Legfels6bb Tanacsa (parlamentje) hivatalos honlapja szerint 2016.
december 19-én parlamenti képviseldk egy csoportja Uj nyelvtorvénytervezetet nyajtott be
5556-0s szammal és 3axkon Yxkpainum «I[Ipo moBu B VYkpaini» (Ukrajna torvénye a
nyelvekrdl Ukrajndban) cimmel. Még el sem késziiltiink a tervezet részletes elemzésével,
maris Ujabb torvénytervezet keriilt a Verhovna Rada elé. Ez a tervezet az allamnyelv
hasznalatat irja el6. A kisebbségek nyelvén folyd oktatas csak a kisebbségi nyelvek

tanulasara, és nem az ezeken folyo oktatasra vonatkozik, &m a felséoktatasban még ez sem
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engedélyezett. Igaz, az egyetemeken, foiskolakon néhany tantdrgyat az Eurdpai Unid
valamely hivatalos nyelvén is lehet oktatni. Ez is jelzi, hogy a térvény elsdsorban az orosz
nyelv ellen iranyul.

A tervezet szerzOi a kulturalis életben is csak az allamnyelvet latnak szivesen. Még
a szinhazi eldéadasok is kizarolag ukran nyelviiek lehetnek. Amennyiben mégis mas nyelvii
az eldadas, azt ukranul feliratozni sziikséges.

A boltokban, iizletekben, kocsmakban, de még a piacokon is csak allamnyelven
szabad kiszolgalni a vevdket. S ha a torvényt jelenlegi formajaban szavazza meg a
parlament, akkor a jogszabalyban foglaltak betartasat egy kiilon hatdsag, egyfajta
nyelvrenddrség feliigyeli majd, amely birsagokkal probélja rakényszeriteni a polgarokat az
engedelmességre, vagyis az allamnyelv kizarolagos haszndlatara. A torvény megsértése
esetén a tervezet szerint a maganszemélyek 3400—-6800 hrivnya (mai hivatalos arfolyamon
szamolva 113-226 Euro) biintetésre szamithatnak.”

2. A gazdasagi érdek

Politikai gazdasagtani elemzések tomege foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy van-e
kapcsolat az etnikai diverzitas és a gazdasag fejlettsége kozott, befolyasolja-¢ a gazdasag
teljesitményét az, hogy egy orszagon, telepiilésen vagy gazdasdgi munkacsoporton beliil
hanyféle etnikum ¢l és dolgozik. A paradigmara jellemzd hatarhasznossag logikaban a
kérdés ugy mertl fel, hogy az etnikai heterogenitds milyen koltségekkel, illetve haszonnal
jar az adott csoport, koz0sség vagy tarsadalom egészére nézve.?

Napjainkban a munkaerd-piaci viszonyok feltartoztathatatlan valtozasanak lehetiink
szemtanui, igy a gazdasagi szaknyelv kutatdsdra nemcsak évekkel ezeldtt volt sziikség,
hanem most is, eredményei az oktatasban is sziikségesek. Ezen feliil a gazdasagi szaknyelv
az, amelyik leginkabb kozel all a koznyelvhez, szinte mindenkit érint, jellegzetességei
nehezen meghatarozhatdak, és a terminusai rovid idén beliil a koznyelv részévé valnak
(Ablonczyné Mihalyka 2006: 502-503).

Rengeteg helyen van sziikség a magyar nyelv tudasara, mivel a munkaerépiacokon
vald boldogulashoz hozzajarul a nyelvismeret. Tobb adat is bizonyitja, hogy vidékiinkoén
novekvOben van a turizmus és egyre tobb csalad falusi vendéglatasbol ¢l meg, amihez
szintén elengedhetetlen a nyelvtudas. Példaul a karpataljai turizmus szempontjabol, féleg a
kaszonyi sostd kornyékén nem feltétlenil a magyar nyelv ismerete jelent elonyt a

vendéglatok szamara, hanem az orosz/ukran.

2 http://hodinkaintezet.uz.ua/hogy-varju-ukranul-karogjon/
% http://lexikon.adatbank.ro/tarsadalomismeret/szocikk.php?id=5

14


http://hodinkaintezet.uz.ua/hogy-varju-ukranul-karogjon/
http://lexikon.adatbank.ro/tarsadalomismeret/szocikk.php?id=5

3. A karpataljai magyarsag szamaranyanak valtozasa a régioban

A karpataljai magyarsdg szamaranya az elmult idészakban csokkend tendenciat mutat,
amelynek legfobb okai az asszimilacid, az alacsony sziiletésszam és az elvandorlas. Egész
Ukrajna teriiletén problémat okozott a csokkend gyereklétszam, ezért az orszag egy
erdteljes gyermeksziiletést tamogatd kampanyba kezdett. Az orszag mar kezdetben is
nagyon magas 0sszegekkel operdld tdmogatdsi rendszert inditott 2012. julius 1-jét6l, még
ugy is, hogy az orszag gazdasagi helyzete nem a legmegfelelobb, tehat az el6z6 évekhez
képest eléggé megnovelte a gyermektamogatds mértékét (Ferenc—Séra 2012: 478). A
csokkend gyereklétszdm probléma mélypontjan tul vannak a telepiilések, mivel az elmult
években minden telepiilésen nétt a gyereksziiletések szama. Ez azonban leginkabb a
magyar anyanyelvii romak kozott tortént meg, leginkabb koztik nodvekedett a
szliletésszam, ami végiil is azt eredményezte, hogy megndvekedett a magyar anyanyelvii,
de roma nemzetiségli didkok szdma a magyar tannyelvil iskolakban Kdarpataljan. Ezt a
folyamatot mutatja a munkacsi iskolak létszamadatainak valtozasa is (lasd 5. tablazat)
(Ferenc—Séra 2012: 479).

5. tablazat. A Munkacsi 3. sz. Il. Rakoczi Ferenc Kozépiskola és a Munkacsi
14. sz. Altalénos Iskola tanuldi létszamdnak véltozdsa

Forras: Ferenc—Seéra 2012: 479

Tanév Munkaécsi 3. sz. iskola Munkacsi 14. sz. iskola
Osszlétszam | Els6 osztaly | Osszlétszam | Els osztaly
2000/2001 617 50 461 50
2001/2002 554 48 456 52
2002/2003 539 55 465 52
2003/2004 517 56 464 45
2004/2005 484 41 494 70
2005/2006 441 31 560 94
2006/2007 408 44 565 54
2007/2008 376 37 570 51
2008/2009 373 43 591 67
2009/2010 374 49 591 63
2010/2011 368 50 629 87
2011/2012 382 54 699 95
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A tablazatbol lathatjuk, hogy mig az elmult tiz évben a 3. sz. iskola didklétszama
jelentésen csokkent, addig a 14. sz. iskolaban (a ,,ciganyiskoldban”) tiz év alatt a létszam
majdnem megduplazdodott (Ferenc—Séra 2012: 479).

4. A magyar mint idegen nyelv Karpataljan

Karpataljanak mar szamos akadalyt le kellett kiizdenie a nyelvpolitikai helyzetek miatt, ezért
évtizedek oOta teljes erejével azon dolgozott, hogy a magyarsag boldogulni tudjon
szll6foldjén. Mivel lehetdség adodott a magyar nyelv oktataséra, ezért a 1. Rakoczi Ferenc
Karpataljai Magyar Fdiskola a 2002/2003 tanévtél kezdddden minden szeptemberben
meghirdeti nyelvtanfolyamait - angol, német, francia, ukran, magyar, mint idegen nyelv -
alap, kozép és halado szinten. A képzéseken mar évek 6ta tobb szaz jelentkezd vesz részt,
akiknek tobbsége a magyar, mint idegen nyelvet valasztotta az utobbi években. Ez azt is
mutatja, hogy a tdrsadalom jobban el kezdett érdeklédni a magyar nyelv irant.

A képzések, 2016. majus 7-én az alabbi telepiiléseken indultak el: Alsokerepec,
Batyu, Bercsényifalva, Beregszasz, Bustyahdza, Csap, Dragabartfalva, Herincse, Homok,
Huszt, Ilosva, Kereknye, Kincses, Kiradlyhaza, Kispasztély, Kolcsény, Koérdsmezo,
Magyarkomjat, Monostor, Munkécs, Nagyberezna, Nagybocsko, Nagylaz, Nagyszdl0s,
Nevicke, Okemence, Onokéc, Okoérmezd, Perecseny, Rah6, Rékos, Sajan, Szentmiklos,
Szerednye, Szolyva, SzO6l6svégardd, Szvidovec, Tarackéz, Tasnad, Técsd, Tekehaza,
Tiszabogdany, Ungordas, Ungvar.

Az oktatas 75 tanarral, 140 csoportban, 1880 fével kezd6dott meg, 45 telepiilésen,
50 helyszinen. (Okormezéi jaras — 19 8, Nagybereznaijaras - 20 6, llosvai jaras — 54 6,
Rahoi jaras — 58 {0, Perecsenyi jaras — 62 0, Beregszaszi jaras — 112 f6, Huszti jaras —
136 6, Munkacsi jaras — 140 6, NagyszO610si jaras — 410 10, Técsoi jaras — 424 {6, Ungvari
jaras — 445 16). A tanfolyamokon féleg hétvégenként volt lehetdség részt venni.

A tanfolyammal az volt a cél, hogy Karpatalja olyan magyarok lakta telepiilésein is
lehetdséget biztositson a magyar nyelv tanitdsara és megtartasara, ahol nem miikédnek
magyar tannyelvil iskoldk, de élnek magyar nemzetiségli emberek.

A magyar, mint idegen nyelv oktatasa Karpataljan az ukran kézosségben nagyon jo
lehetéség a nyelv presztizsének megerdsitésére, €és azok a tobbségi fiatalok is

profitalhatnak beléle, akik a helyi magyar nyelvii tovabbtanuldsban gondolkodnak.*

*http://kmpsz.uz.ua/hirek/magyar-nyelvtanfolyamok-indultak-karpataljan.html
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V. A nyelvi helyzet megitélése Munkacs varos magyar és ukran lakossaganak

szemszogébol

1. A kérdéivek elemzése
Amint mar feljebb is emlitésre kertilt, a kérdéives kutatasban vald részvételt 100 adatkzld
vallalta.

Az 50 magyar nyelvii kérddivet 17-70 év kozottiek toltottek ki. Koziilik 40 {6 a
magyar nyelvet vallja anyanyelvének, 8 f6 a magyart és az ukran, illetve 2 {6 a magyart €s
az oroszt. A megkérdezettek koziil 42 f6 magyar nemzetiséglinek, 5 f6 magyar és ukran
nemzetiséglinek, 2 f6 pedig magyar és orosz nemzetiséglinek tartja magat.

Az 50 ukran nyelvii kérd6iv adatait 17-65 év kozottiek kozolték. Ebbol 45 személy
ukran anyanyelviinek, 4 magyar és ukran anyanyelviinek, 1 {6 pedig ukrdn és orosz
anyanyelviinek vallja magat, illetve az 50 adatk6zl6 koziil 45 ukrdn nemzetiségiinek vallja
magat, 5 6 pedig magyar és ukran nemzetiségtinek.

A kovetkezd két abran azt lathatjuk, hogy az adatk6zl6k milyen iskolakat végeztek
¢s azokat milyen nyelven/nyelveken fejezték be. Az 1.1. dbran a magyar nyelven kitoltott

kérdéivek eredményeit lathatjuk, az 1.2. abran pedig az ukran nyelven kitoltottekét.

1.1. abra: Iskolazottsag
(a magyar adatkozlok valaszai alapjan)
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Ezek alapjan kidertil, hogy, akik a magyar kérdéiveket toltotték ki, azok tobbsége magyar
tannyelv{i iskolat/iskolakat végzett (néhanyan ukran és orosz nyelvi iskolat). Akik ukran

nyelvii kérdéiveket toltottek ki, azok tilnyomd része ukran tannyelvii iskoldba jart
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(koziiliik nagyon kevesen jartak magyar és orosz nyelvii iskolaba). Erdekesség még, hogy a
magyar nyelven kito1tott kérdéiveknél lathatjuk azt, hogy akik magyar nyelven végezték az
elemi-, az altalanos- és a kozépiskolat, azok koziil néhanyan csak a kozépiskolat jelolték be
(lasd. 1.1. abra), ez azért van, mert Munkacson csak 1 kozépiskola van, ahol a tanuldok
egyben fejezik be az elemi-, az altalanos és a kozépiskolat is, azaz egységesen kezelik az

altalanos és a kozépiskolat.

1.2. abra: Iskolazottsag
(az ukran adatkozl6k valaszai alapjan)
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A 2.1. és a 2.2. diagram azt mutatja be, hogy az adatkozlék milyen szinten ismerik a
tablazatban megadott nyelveket (magyar, ukran, orosz, angol, német). 2.1. dbran a magyar
nyelven kitoltott kérddivek valaszait latjuk. 2.2. dbran az ukran nyelven kit6ltott kérddivek
feleletei vannak feltiintetve.

A magyar kérdéiveknél a valaszok mindenkinél (50 személy) abban egyeznek
meg, hogy a magyar nyelvet jelolte be anyanyelvének. Tovabb 8 személy a magyar
mellett az ukrant, 2 egyén pedig a magyar mellett az oroszt is anyanyelvének tartja. A
valaszadok kozil 15 személy jol beszél és ir ukranul, 16 f6 jOl beszéli, kisebb hibakkal,
10-en beszélik, de kifejezési nehézségekkel, 1 f6 pedig érti, de nem beszéli rubrikat
jeldlte. Osszességében jol értik és jol beszélik, vannak, akik beszélik, csupan kisebb
hibakkal, de olyan nincs kozottiik, aki nem értené, és nem beszélné az ukran nyelvet. Az
abran lathato az is, hogy az orosz nyelvvel sincs nagyobb gondjuk a munkacsi magyar

anyanyelvll lakosoknak (l4sd: 2.1. 4bra).
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2.1. dbra: Nyelvismeretek szintjei
(a magyar adatkozlék valaszai alapjan)
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Az ukran kérd6éiveknél a valaszok mindenkinél (50 személy) abban egyeznek meg, hogy az
ukran nyelvet jelolte be anyanyelvének. (lasd 2.2. abra). Tovabbi 4 személy az ukran
mellett a magyart, 1 egyén pedig az ukran mellett az oroszt is anyanyelvének tartja. A
megkérdezettek koziil tehat a magyar nyelvet 4 f6 anyanyelvének tekinti, 6 f6 jol beszél és
ir ezen a nyelven, 6 6 beszéli, de kifejezési nehézségekkel, 21 f6 érti, de nem beszéli, 13
6 pedig nem érti és nem is beszéli a magyar nyelvet. Ehhez a részhez tartozott egy kifejtds
kérdés is: ,,Ha lenne ra lehetdsége, fejlesztené magyar nyelvtudasat?”. Erdekességként
szeretnék szemléltetni néhany valaszt, melyeket azok az ukran anyanyelvli adatk6zlok
adtak, akik az ukran nyelv mellett a magyar nyelvet is anyanyelviiknek jelolték:

»Igen, ez is az anyanyelvem, de sajnos nem tudok magyarul megfeleléen.” (17
éves no);

,,Igen. Minél tobb nyelvet tud az ember, anndl jobb. (...) A nagymamam gondok
nélkiil beszél magyarul, gyerekkoromban engem is tanitott, egy ideig tanulgattam is a
magyar nyelvet, de utana abbahagytam.” (22 éves nd);

., Fejlesztenéem, mégpedig azert, mert anyanyelvemnek vallom a magyart, mivel
édesapam magyar anyanyelvii, de sajnos vannak hibaim és vannak olyan helyzetek, amikor

nem tudok bizonyos dolgokat pontosan elmagyarazni ezen a nyelven.” (26 éves no).
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2.2. abra: Nyelvismeretek szintjei
(az ukran adatkozIok valaszai alapjan)
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Azok a magyar anyanyelvii adatkdzlok, akik magasabb szinten beszélik az ukran nyelvet
(,,anyanyelve” vagy ,,jo0l besz¢€l és ir ezen a nyelven” opcidt vélasztottdk, néhanyan ,,jol
besz¢li, kisebb hibakkal” jelolt rubrika valasztoi koziil), 6k elégedettek az ukran
nyelvtudasukkal, ennek ellenére néhanyan mégis fejlesztenék az ukran nyelvtudasukat.
Pontosabban 28 adatkozld elégedett, 14 f6 pedig nem elégedett ukran nyelvtudéasaval,
tovabba kozilik 18 f6 fejlesztené, 24 adatk6zl6 pedig nem fejlesztené ukran
nyelvismeretét (8 személy pedig nem valaszolt). Néhany konkrétabb valasz azzal
kapcsolatban, hogy fejlesztenék-e a magyar anyanyelviiek az ukran nyelvtudasukat:

., Igen, mert szerintem nem tokéletes az ukrdan nyelvtudasom. Jol beszélek ukranul,
de kisebb hibdk be-becsusznak, az is elofordul, hogy nem talalom a megfelelo szavakat és
ez néha kellemetlen szamomra. (21 éves nd);

,»Mindenképp fejleszteném, mivel inkabb a karpataljai ukran nyelvet beszélem és
szerintem nem drtana, ha tudnam a rendeset is, viszont arra nincs lehetoségem, hogy itt
gyakoroljam, mivel inkabb magyar vagy orosz kérnyezetben vagyok.” (18 éves no);

., Mindenképp. Zavar, hogy nem tudom magam pontosan kifejezni annak az
orszagnak a nyelvén, amelyikben felnéttem.” (19 éves férfi);

,, Igen. Mivel, mint az ukrant és mint az oroszt is értem/beszélem, viszont gyakran

keverem dket.” (22 éves férfi);
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,,Nem. Nekem mar ebben a korban nem sziikséges. Amennyi sziikséges nekem,
annyira tudok ukranul.” (70 éves férfi);

,,Nem szeretném, mert elégedett vagyok a mostani tudasommal.” (24 éves férfi);

,Jelenleg nem, mivel elég magas szinten beszélem az ukran nyelvet, ami elég a
mindennapi tarsalgdshoz.” (21 éves no).

Tehat van, aki elégedett az ukran nyelvtudasaval €s van, aki szivesen fejlesztené,
hogy gordiilékenyebben tudjon kommunikalni ezen a nyelven, mivel el6fordul, hogy
nehézségei adodnak.

Természetesen az ukran adatkozlOk is megvalaszoltak ezt a kérdést, koziliik 40 {6
fejlesztené magyar nyelvtudasat/elsajatitana a magyar nyelvet, 5-en elégedettek jelenlegi
tudasukkal (5 személy pedig nem valaszolt).

Sokak szerint azért fontos a magyar nyelv ismerete, mert megkonnyiti a
kommunikéciot, illetve valaszaikban utalnak Karpatalja soknemzetiségliségére:

., Nem art tudni, elvégre segit a kommunikacioban és ezzel magunkat is fejlesztjiik”
(28 éves férfi);

,Igen. Tanulni sose késo. Ez nélkiilozhetetlen, foleg mivel Karpataljan éliink és
ilyen kozel vagyunk Magyarorszdaghoz.” (24 éves nd);

., Igen, mivel Karpataljan sok nemzetiség él egyiitt.” (31 éves no);

. Igen. Mi egy multifunkcionalis megyében lakunk, ahol tobb kultura és nemzetiség
él egyiitt. Ismerniink kell a gyokereinket! Ezért ez Karpataljan sziikséges.” (24 éves no).

Néhanyan valaszaikban arra utalnak, hogy a magyar nyelv ismerete fontos szerepet
jatszik az elérehaladasban:

., Gondolom igen, mindig jo ismerni valamilyen nyelvet. Féleg egy filologusnak.
Vannak pillanatok, amikor szeretném tudni a magyar nyelvet.” (22 éves nd);

,, Természetesen. Minél tobb nyelvet ismer az ember, annal gazdagabb lesz ezaltal.”
(24 éves ferfi).

Néhanyan pedig valaszaikban arra utalnak, hogy azért fontos szdmukra elsajatitani
a magyar nyelvet, mert gyakrabban szeretnének utazni/gyakrabban utaznak
Magyarorszagra:

., Igen, hogy legyen magyar utlevelem” (17 éves nd);

,Igen, érdekel ez a nyelv. Tetszik. Plusz Karpataljan lakok és gyakran utazok
Magyarorszagra.” (26 éves nd);

., Igen, mert ez hasznos, és gyakran utazgatok Magyarorszagra.” (22 éves nd).
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Vagyis az ukran anyanyelviiek szerint fontos a magyar nyelv ismerete, mivel
Karpataljan lakunk, ahol tobb nemzetiség ¢l egyiitt, illetve koziilik sokan utazgatnak
Magyarorszagra ¢és ott mindig jol jon az, ha ismeri a nyelvet.

A kovetkezd diagramok (3.1. és 3.2. abra) azt mutatjak, hogy az alabbi nyelveket
(magyar, ukran, orosz) az adatkozl6k milyen gyakorisaggal haszndljdk (naponta, hetente,

havonta, évente vagy soha).

3.1. abra: Nyelvek hasznalatanak gyakorisaga
(a magyar adatkozIl6k valaszai alapjan)
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3.2. abra: Nyelvek hasznalatanak gyakorisaga
(az ukran adatkozlok valaszai alapjan)
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A 3.1. abran a magyar nyelven kitoltott kérdéivek valaszai vannak feltiintetve. A tdblazatban
lathatjuk, hogy a magyar anyanyelviiek mindegyike a magyar nyelvet naponta hasznélja, az

ukran nyelvet 39 személy naponta, 9 f6 hetente, 2 f6 pedig havonta. Tovabba az orosz
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nyelvet is szoktak hasznalni, ha sziikséges. (A 6.1. abran lentebb lathat6, hogy miért is
sziikséges a munkacsi magyar lakosoknak az ukran nyelv hasznalata akar napi szinten).

3.2. abran az ukran nyelven kitoltott kérddivek feleletei lathatoak. A diagramon
megfigyelhetd, hogy az ukran anyanyelviiek kozilil mindenki (50 f6) napi szinten hasznalja
az ukran nyelvet, tovabba az oroszt is gyakran alkalmazzdk (10 f6 naponta, 21 személy
hetente, 10-en havonta, 8 ember pedig évente). Tovabba a magyar nyelvet 7 f6 naponta, 5
6 hetente, 6 f6 havonta, 9 6 évente, 23 személy pedig soha nem hasznalja.

A kovetkezd kérdés ugy hangzott, hogy On szerint Munkdcs lakossdganak hany
szazaléka magyar, ukran, orosz és egyéb nyelvii/nemzetisegii? Itt szazalékos aranyt kellett
jelolniiik, egy sorban maximum 100% lehetett. A magyar adatk6zlok valaszainak atlaga
alapjan Munkacs lakossaganak 15,5%-a magyar, 53,2%-a ukran, 22,2%-a orosz és 9,1%-a

egyeb nyelvil. (4.1. dbra).

4.1. abra: Nemzetiségi osszetétel 4.2. abra: Nemzetiségi osszetétel
megitélése megitélése
(a magyar adatkozlok valaszai (az ukran adatkozl6k valaszai
alapjan) alapjan)
8,00%

52,50%

imagyar ukran Horosz - egyéb {magyar  ukran Horosz - egyéb

Az ukran nyelvli adatkozl6k vélemény szerinti valaszainak atlaga alapjan Munkéacs
lakossaganak 23,3%-a magyar, 52, 5%-a ukran, 16,2%-a orosz, illetve 8%-a egyéb
nemzetiségll. (4.2. abra).

Osszesitve véleményiik nem tér el nagyban, de példaul az ukran anyanyelviiek szerint
tobb magyar anyanyelvii van Munkacson (atlagosan meggy6z6désiik szerint 8%-kal), mint a
magyar anyanyelviiek szerint, tovabba a magyar anyanyelvli adatk6zIdk véleménye szerint
tobb az orosz nemzetiségii lakos, mint az ukran valaszadok szerint (6%-Kkal).

Az 5.1. és az 5.2. diagramok azt mutatjak, hogy az adatkozlok altalaban milyen

nyelveket hasznalnak a kiilonb6z6 személyekkel valo kommunikéci6 soran.
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5.1. abra: Nyelvek hasznalata kiilonb6z6 személyekkel
(a magyar adatkozlok valaszai alapjan)
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5.2. abra: Nyelvek hasznalata kiillonb6zo személyekkel
(az ukran adatkozIl6k valaszai alapjan)
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Az 5.1. abran megfigyelhetjiilk, hogy a valaszadok minden esetben tobb nyelven is
beszélnek az adott személyekkel, csupan kiilonb6zé mértékben.

A magyar nyelvii kérddivek eredményeibdl egyértelmiien kitlinik, hogy a legtobbet
hasznalt nyelv a magyar anyanyelviiecknél a magyar nyelv, tehat sziileikkel,

nagysziileikkel, hazastarsukkal, gyermekiikkel, barataikkal, munkatarsukkal, kozeli
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rokonaikkal nagymértékben magyarul kommunikalnak. Mar a szomszédjaiknal inkabb az
ukran nyelvet alkalmazzék. Tovabba gyakran haszndljak az ukran nyelvet is a barataikkal
¢s a kozeli rokonaikkal valé6 kommunikéciora.

Az ukran nyelvli kérdéivekbdl pedig az deriil ki (5.2. abra), hogy az adatkozlok a
felsorolt személyekkel valé kommunikacido soran tilnyomo részt az ukran nyelvet
hasznaljak. Néha magyarul és oroszul is kommunikalnak az alabbi személyekkel, de
csupan kis mértékben.

A kovetkez6 két tablazaton (6.1. és 6.2. abra) azt vehetjiilk szemiigyre, hogy a
munkacsi lakosok milyen nyelveket hasznalnak a megadott helyeken (munkahely, hivatal,

bank, rendérség, orvosi rendeld, étterem, templom, bolt, posta, piac, szorakozohely).

6.1. abra: Nyelvek hasznalata kiillonb6zo szintereken
(a magyar adatkozl6k valaszai alapjan)
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A magyar nyelvii adatk6zl6k valaszaibol (6.1. abra) tisztan latszik, hogy a templom, illetve

a munkahely az a hely, ahol a tobbség magyar nyelven beszél, viszont a hivatalos
helyeken, példaul bankban, orvosi rendelében a magyar anyanyelviiek is az allamnyelvet
hasznaljak. Az eredmények alapjan kijelenthetjiik, hogy a hivatalos szintereken,
intézményekben példaul hivatalban, orvosi rendelében, postan stb., a legmagasabb az
ukran nyelv hasznalati aranya. A magyar anyanyelviiek mindegyike pedig a templomban

¢s a csaladban szinte mindig magyarul beszél.
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A 6.2. abran az ukran nyelvl adatk6zlok eredményeit lathatjuk. Naluk egyértelmii
az ukran nyelv dominancidja. Mindegyik helyszinen, kivétel nélkiil az ukrdn nyelvet

hasznaljak. Nagyon ritkdn a magyart és az oroszt.

6.2. abra: Nyelvek hasznalata kiilonb6z6 szintereken
(az ukran adatkozlok valaszai alapjan)
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Az 7.1. diagram azt mutatja, hogy a magyar anyanyelviiek a kiilonboz6 szabadidds
tevékenységiik alatt legtobbszor a magyar nyelvet hasznaljak, a masodik leggyakoribb
nyelv, amit ilyenkor hasznalnak az ukran, a harmadik az orosz és néha mas nyelveket is
hasznalnak. Zenehallgatasnal kb. egyforma magas szinten helyezkedik el az ukran, az
orosz és az egyéb (egyébnél a fiatalabb korosztily az angolt nevezte meg), tovabba jol
latszik az is, hogy tobb nyelven is szoktak tv-t nézni, illetve radiot hallgatni.

Az ukran anyanyelviiek szabadidds tevékenységiik alatt hasznalt nyelveit a 7.2.
abran lathatjuk. JOl mutatja a tdblazat, hogy leginkabb az ukrdn nyelv emelkedik ki
mindegyik szabadidds tevékenységnél. Természetesen eléfordul, hogy magyart, oroszt és
egyéb nyelveket hasznalnak, csupan kis mértékben. Zenehallgatasnal pedig gyakran

alkalmazzak az orosz €s az egyéb (pl. angol) nyelveket is.
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7.1. abra: Szabaidés tevékenységek alatt hasznalt nyelvek
(a magyar adatkozlok valaszai alapjan)
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7.2. abra: Szabaidds tevékenységek alatt hasznalt nyelvek
(az ukran adatkozI6k valaszai alapjan)
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A kovetkezd kérdésemmel ismét az adatkozlok véleményére voltam kivancsi, hogy

szerintilk mennyire sziikséges (nagyon sziikséges, eléggé sziikséges, nem sziikséges) a

felsorolt nyelvek (magyar, ukran, orosz, angol) tudasa Munkacson. (8.1. abra)
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8.1. abra: Nyelvek tudasanak sziikségessége Munkacson
(a magyar adatkozlok valaszai alapjan)
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A magyar nyelvli kérdéivek eredményei alapjan egyértelmiien latszik, hogy a magyar
nemzetiségliek szerint az ukran nyelv tudasa ,,nagyon sziikséges”, a magyar és az 0rosz

nyelv ismerete ,.eléggé sziikséges”, illetve az angol nyelv ismerete ,nem sziikséges”

Munkacson.
8.2. abra: Nyelvek tudasanak sziikségessége Munkacson
(az ukran adatkozl6k valaszai alapjan)
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Az ukran anyanyelviiek szerint is egyértelmli, hogy az ukran nyelv tudasa ,,nagyon
sziikséges” Munkdacson, tovabba a magyar és az angol nyelv ,.eléggé sziikséges”, illetve

szerintiik az orosz nyelv ,,nem sziikséges”. (8.2. dbra)
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Ehhez kapcsolodott a kovetkez6 kérdés is, mely altal azt szerettem volna megtudni,
hogy az adatkozlOk szerint egy tizes skalan (1-nehezen boldogul, 10-kénnyen boldogul)
mennyire boldogul el Munkacson az, aki a megadott nyelvek (magyar, ukran, orosz, angol)
valamelyikén beszél.

Eldszor a magyar anyanyelvii adatkozlok véleményét szeretném bemutatni. A 47
valaszad6 (3 nem valaszolt) atlaga alapjan:

o szerintiik, aki csak magyarul tud, az a tizes skalan 4-es szinten boldogul el
Munkacson (legtobb jelolés a 2-esnél, 3-asnal, 4-esnél, 5-6snél volt), vagyis szerintiik nem

tul konnyedén, de azért nem is a legnehezebben

J aki csak ukranul tud, az 9-10-es szinten (azaz konnyen) boldogul

o aki csak oroszul kommunikal: 8-9-est jelolték

. aki pedig csak angolul tud, az szerintiik 3-as szinten (azaz nehezebben)
boldogul el Munkacson

Ukran nyelvii kérdéivek eredményeinek atlaga szerint (4 nem valaszolt):
. szerintlik, aki csak magyarul tud, az 4-5-6s szinten boldogul el Munkacson

(azaz kozepesen)

. aki csak ukranul beszél, az szerintiik egyértelmtien konnyen boldogul (10-
est jelolték)

. aki csak oroszul tud, az 9-es szinten boldogul véleményiik szerint

. az angolnal pedig a 4-est jeloltek

Osszességében nincs nagy kiilonbség a magyar és az ukran anyanyelviiek véleménye
kozott. Ami az adatokbol is latszik, hogy egy olyan személy, aki csak egy nyelven
kommunikél (jelen esetben magyarul vagy angolul), akkor az nehezebben boldogul el
Munkéacson, vagyis konnyebben boldogul hogyha ismeri az allamnyelvet is.

Ezt kovetéen rakérdeztem arra, hogy az adatkozlok véleménye szerint milyen
nyelvek domindlnak a Munkacson elhelyezett intézménytabldkon, plakatokon,
hirdetéseken. Felsorolt nyelv volt a magyar, az ukran, az orosz és az egyéb. Egy sorba
maximum 100%-ot irhattak.

Az Osszesitett eredmények alapjan a magyar anyanyelviiek (9.1. abra) és az ukran
anyanyelviiek (9.2. éara) szerint egyértelmlien elég nagy szazalékkal az ukrdn nyelv
dominal az elhelyezett intézménytablakon, plakatokon, hirdetéseken. A magyar

anyanyelviiek szerint az orosz nyelv foglalja el a méasodik helyet, a magyar nyelv van a
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harmadik helyen. Az ukran anyanyelviiek szerint pedig a magyar nyelv, bar nem nagy

szazalékkal, de jobban dominal az elhelyezett tablakon, mint az orosz.

9.1. abra: Nyelvek dominanciajanak a megitélése
(a magyar adatkozIl6k valaszai alapjan)
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9.2. abra: : Nyelvek dominancidjanak a megitélése
(az ukran adatkozlok valaszai alapjan)
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Az ezt kovetd kérdés igy hangzott: On milyen nyelven tenne ki hirdetéseket Munkdacson? A
magyar anyanyelviiek kb. fele ukranul, mivel ez az allamnyelv, illetve igy mindenki
megértené, a masik fele ukranul is, magyarul is, esetleg oroszul, angolul, mivel Munkacson
tobb nemzetiség €l egyiitt. Néhany konkrétabb vélemény:

,, Ukranul. Mert ugy értenék meg a legjobban a helyi lakosok.”;

,, Ukranul, mert Munkdcs lakossaga nagyobb részt ukran anyanyelvii.”’;
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,, Ukran. Mivel a lakossag nagy része ukran, és véleményem szerint a kisebbségi
lakosoknak is tudniuk kell ukranul.”;

,, Ukranul, mivel ez a hivatalos allami nyelv’’;

»Magyarul és ukranul 2 nyelven. Mert a magyar az anyanyelem, ukrdn meég
dllamnyelyv.”;

., Jelen esetben ukranul, mivel a tobbség ezt a nyelvet beszéli. Viszont feltiintetnék
magyar forditast is azok kedvéert, akik nem értenek olyan jol ukranul.”;

,,Magyarul — dslakosok miatt, ukranul — allamnyelv, angolul — turizmus miatt. ’;

,, Ukrdnul vagy oroszul. Ugy a tobbség megértené.”;

., Ukranul és angolul, mivel a lakossag nagyobb része ukran, a tobbiek pedig
dltalaban értik az angolt.”;

Vagyis a vélemények megoszlanak. Az ukran anyanyelviiek is inkdbb ukran
nyelven helyeznének el hirdetéseket Munkacson, de természetesen voltak olyanok is, akik
szerint tobb nyelven is kellene, hogy szerepeljenek. Néhany vélemény szerint, azért kellene
tobb nyelven is feltiintetni a kiirasokat, hogy az ide érkezd turistak is megértsék:

,, Ukranul, mégpedig azért, mert az adott varos lakossaganak a nagyobb része
atlagosan csak ukranul tud.”;

., Ukrdn nyelven, igy megérti Munkdcs majdnem mindegyik lakosa.”’;

., Ukrdanul, mert Munkdcs lakossaganak az anyanyelve ukran.”;

,, Ukranul. A lakossag tulnyomo tobbsége ukran nyelven beszél.”;

,, Ukranul vagy angolul.”;

., Ukrdanul, magyarul, angolul, mert Munkacs részben egy turisztikai varos.”;

A hirdetéseket ki lehetne rakni ukran és angol nyelven azért, mert a mi varosunk
turisztikai varos, és amikor az idegen nyelvii turistik ide utaznak egy kis turdara, akkor
konnyebben megtudjdk taldlni a kiilonbozd intézményeket, és hogy konnyebben tudjanak
tajékozodni.”;

,, Véleményem szerint a hirdetések lehetnek magyarul és ugyszintén ukranul is
50/50%-ban, azért, mert Munkdacson sok a magyar nemzetiségii lakos.”

A kovetkez6 feladatban fel volt sorolva 6 mondat, az adatkozloknek pedig ki kellet
valasztaniuk, hogy melyik szoval egészitenék ki az adott mondatokat.

Eldszor a magyar anyanyelviiek eredményeit a 10.1. abran lathat6 tablazattal
szeretném szemléltetni. Két szo koziil valaszthattak mindegyik esetben: egy magyar

koznyelvi és egy ukran eredetli kdlesonszo kozott:
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1. Megyek a boltba, veszek egy bulocskat vagy zsomlét.

2. Sietek, nehogy lekéssem a marsrudkat vagy buszt.

3. Vettem magamnak egy uj kurtocskat vagy dzsekit/kabatot.

4. Ma véletleniil leejtettem a foldre egy bankat vagy befottesiiveget.

5. Megszomjaztam, veszek magamnak egy butélka vagy flakon vizet.

6. Nevnapomra kaptam egy cseholt vagy telefontokot.

Ne Mondat, szavak Magyar megfelelovel Szlav megfelelovel
nevezte meg nevezte meg
1 Zsomle vagy bulocska 11 {6 39 16
2 Busz vagy marsrudka 34 16 16 6
3. Kabat/dzseki vagy kurtka 27 16 23 16
4. Bef6ttesiiveg vagy banka 16 6 34 16
5. Flakon/iiveg vagy butélka 33 16 17 6
6 Telefontok vagy csehol 29 16 21 16

A tablazat alapjan azt figyelhetjiik meg, hogy atlagosan fele-fele aranyban hasznaljak a magyar
anyanyelviieck a szavak magyar, illetve a szlav megfeleldit. Példaul tobbet hasznaljak a
bulocska, bdnka ukran kolcsonszavakat, mint a magyar megfeleldjiiket, de vannak olyan
szavak, illetve helyzetek, amikor inkabb magyar kéznyelvi szoval nevezik meg a dolgokat.

Az ukrén anyanyelviiek valaszait a 10.2. dbran figyelhetjiik meg. Nekik is két szo6
kozil lehetett valasztani mindegyik esetben: egy magyar eredetii kdlcsonszo, illetve egy
ukran koznyelvi sz6 kozott:

1. V nac eoxrce oasno nosalnosi kanypa abo eopoma. (Nekiink mar rég uj kapunk
vagy eopoma van). >

2. Cecmpa xynuna cobi xabam abo kypmky. (A novérem vett maganak egy uj
kabatot vagy kypmky).

3. Xouy kynumu wokonad, nioy weuoko y 6oam abo maeazun. (Csokit akarok venni,
megyek gyorsan a boltba vagy y macazumn).

4. Mu 3 Opysamu nodysanu Ha 4yoosomy sawapi abo spmapky. (A barataimmal egy
fantasztikus vdsdron vagy spmapky voltunk).

5. A npueomysana ons wonosika kexcuxu abo neuuso (Keészitettem a férjemnek egy

kis kekszet vagy neuuso).

> A forditas csak a munka megértése miatt keriilt megadasra.

32



6. A 3 6amekamu niwos y eapuut abo micmo. (A sziileimmel elmentiink a varosba
vagy micmo).

10.2. dbra: A mondatkiegészitések eredményei

(az ukran adatkozlok valaszai alapjan)

Ne Mondat, szavak Magyar megfelelével Szlav megfelelovel
nevezte meg nevezte meg
1.  xamypa (kapu) vagy Bopora 10 6 40 16
2. kabart (kabat) vagy kypTka 4 16 46 16
3. 6out (bolt) vagy marasun 13 6 37 16
4.  Bamap (vasar) vagy spmapka 5 16 45 16
5. kekcuku (keksz) vagy neurBo 3416 16 6
6. Bapwuii (varos) vagy micto 15 6 35 16

Az ukran anyanyelviiek esetében tisztan latszik, hogy a szavak szlav megfelelGit
hasznaljak, természetesen néhanyan a magyar eredetii kolesonszot is szoktak alkalmazni,
csak ritkabban. De pl. a xexcuxu (keksz) vagy neuuso esetében az ukran anyanyelviiek
tobbszor alkalmazzak a magyar kolcsonszot (34 £6 az 50 fobol).

Tehat 6sszességében néhany ukran anyanyelvii adatk6zlé a magyar kélesonszot is
szokta haszndlni, de inkdbb a szlav eredetli szavakat alkalmazza. Tovabba a magyar
anyanyelvi valaszadok fele-fele aranyban hasznaljak kommunikacidjuk sordn a magyar ¢és
a szlav eredetli szavakat.

A kovetkez6 kérdés ugy hangzott, hogy Tudja-e hogyan nevezik a koriilirt
dolgokat? Ennél a résznél 6t koriiliras volt, melyet a valaszadoknak meg kellett nevezniiik,
hogy mi is lehet az adott dolog:

1. A tomény italok utan fogyasztott harapnivalot.

2. A hadkiegészito parancsnoksag altal kikiildott katonai behivokat.

3. Csapolhato savanykas erjesztett tiditoitalt.

4. A szabalysértések soran kirott pénzbeli biintetést.

5. Az autoban elhelyezett dobozt, mely gyogyszereket tartalmaz.

Itt is arra voltam kivancsi, hogy az adatkozlOk inkabb a magyar kdznyelvi szot vagy az
ukran kolcsonszot fogjadk megnevezni.

A magyar kérdbivek eredményeit a 11.1. abra tartalmazza. A tablazatban
egyértelmiien latszik, hogy a magyar nemzetiségliek a felsorolt koriilirasoknal tobbszor
hasznaljak a dolgok megnevezésére az ukran szot. Kicsit részletesebben arrdl, hogy hanyan
¢s hogyan nevezték meg a koriilirt dolgokat:

1. meghatarozas: a meghatarozdst 10 f6 nem azonositotta, 37 f6 a szlav

megnevezéssel, 3 f6 pedig magyar szdval azonositotta.
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2. meghatarozas: a fogalmat 6 f6 nem azonositotta, 30 f6 az ukran kolcsonszoval,
14 6 pedig magyar kdznyelvi szoval azonositotta.

3. meghatarozas: a fogalmat 10 f6 nem azonositotta, 40 f6 az ukran kdlcsonszoval
azonositotta, magyar szdval pedig senki sem nevezte meg.

4. meghatarozds: a meghatarozast 5 fO0 nem azonositotta, 27 f6 a szlav
megnevezéssel, 18 f6 pedig a magyar koznyelvi szoval azonositotta.

5. meghatdrozéds: a meghatarozast 8§ f6 nem azonositotta, 29 f6 a szlav

megnevezéssel, 13 6 pedig magyar szoval azonositotta. (lasd: 11.1. abra)

N Magyar megfelelovel Szlav megfelelovel Nem
: nevezte meg nevezte meg azonositotta
beharapnival6 zéakuszka
1. meghatarozas "
36 37 18 106
behivo povesztka
2. meghatarozas "
14 £ 30 £ 6 1
savan?fka.ls'f:r_]esztett KvAsz
3. meghatarozas tiditdital 10 £5
0 o 40 16
birsag straf
4. meghatarozas .
18 f§ 27 £6 > 10
. - els6segély doboz aptecska
. meghatarozas 13 £ 29 £6 8 1%

A 11.2. dbranal az ukran kérddivek eredményeit lathatjuk. Az ukran nemzetiségiieknek is 5
meghatarozast kellett megnevezniiik:

1. Tenne noxpusano, sike moou nakpusaioms Ha nixcko. (Meleg takaro, amivel az
emberek lefedik az dgyat).®

2. JKinouuti abo uonosiuuil 2onoeuull Yoip iz gempy, conomu mowjo. (Anyagbol,
szalmabdl stb. késziilt férfi vagy nai fejfedo).

3. Cyyinoua abo nopoicHs 6cepeduHi Kyis 3 NPYACHO20 Mamepiany, wo 8i0CKAKYE,
soapsiouuce 06 meepdy nosepxmio. (Tomor vagy rugalmas anyagbol késziilt gomb, mely

visszapattan, hogyha kemény feliiletnek iitkozik.).

® A forditas csak a munka megértése miatt keriilt megadasra.
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4. Conooke 2ycme eapennsi 3 (pykmis abo s2i0 (3 000aeko0 YyKpy), wo maec
su2ns0 dkcenenodionoi macu. (Sirt és édes fozelék, mely gyiimélcsokbdl késziil (cukrot is
rakunk hozza) és zseléhez hasonlo dallaga van).

5. Hegenukutl npeomem, nepes. Kpynoi hopmu, wo Ciyricums 3acmiokor 8 00s3i
abo euxopucmosyemocs sk npuxpaca. (Egy apro targy, dltalaban gomb alaki, mely a
ruhdzat bekapcsolasadra valo vagy diszként is szolgal).

Az adatk6zl6k nagyobb szamban inkabb a szlav megfeleldt alkalmazzak kommunikéciojuk

soran, de természetesen a magyar kdlcsonszot is szoktak.

e Magyar megfelelovel  Szlav megfelelovel Nem
3 nevezte meg nevezte meg azonositotta
MOKpOBI] (pokroc) KOBJIpa
1. meghatarozas "
10 8 3119 916
kaan (kalap) Kareox
2. meghatarozas 13 6
8 6 29 16 2
no6ma (labda) Mg
3. meghatarozas 9%
4 16 37 6 S
nekBap (lekvar) 000):3791 0 (6)
4. meghatarozas 766
12 6 31 16 0
rom6uirsa (gomb) T'yJI3UK
5. meghatarozas 8 16
10 6 32 16 2

Részletesebben arrol, hogy hanyan €s hogyan nevezték meg a koriilirt dolgokat:

1. meghatdrozds: a meghatarozast 9 f6 nem azonositotta, 31 f6 a szlav
megnevezéssel, 10 {6 pedig magyar szoval azonositotta.

2. meghatdrozas: a fogalmat 13 f6 nem azonositotta, 29 f6 az ukran koéznyelvi
szoval, 8 f6 pedig magyar kolcsonszdval azonositotta.

3. meghatarozas: a fogalmat 9 f6 nem azonositotta, 37 {6 a szlav megfeleldvel, 4 6
pedig magyar szdval azonositotta.

4. meghatarozas: a meghatarozast 7 f6 nem azonositotta, 31 f6 a szlav
megnevezéssel, 12 6 pedig a magyar kdlcsonszdval azonositotta.

5. meghatarozas: a meghatarozast 8 f6 nem azonositotta, 32 {6 az ukran szoval, 10

f6 pedig magyar szdval azonositotta.
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Az ezt kovetd résznél az alanyoknak meg kellett nevezniiikk a képen lathatd

dolgokat. 16 kép volt feltiintetve.

12.1. abra: A képazonositasi feladat eredményei

(a magyar adatkozlok valaszai alapjan)

Magyar Szlav Nem
Kép megfelelovel megfelelovel azonositotta
nevezte meg nevezte meg
husos fank cseburek
018 44 18 6 £6
utlevél paszport
23 16 2116 6 16
¢jjeli szekrény tumbocska
20 £ 23 £ gt
simlédes sapka kepka
14 8 28 16 8 10
sportcipd kedi
19 £ 23 £6 8 16
gylimolcslé szok
18 f6 28 £ il
kabat/dzseki kurtka
4 16
26 6 20 £ ©
jelz6lampa szvitlofor
3 f6
20 16 27 16
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o

filagoria

5 16

zseblampa

24 16

polo

19 16

kisszék

24 16

CD

22 16

kartondoboz

26 16

sargarépa

26 16

huasos derelye

516

37

beszedka

37 6

fonarik

20 6

majka

25 16

taburetka

20 o

diszk

23 6

korobka

19 16

murko

19 18

pelmenyi

39 6

8 6

6 £6

6 16

6 16

5 16

5 {6

5 {6

6 16



A 12.1. tdbldzaton a magyar anyanyelvii adatk6zlok valaszait lathatjuk, pontosabban azt,
hogy az adott dolgokat hanyan nevezték meg magyar kdznyelvi széval és hanyan ukran
kolcsonszoval.

Megfigyelhetjiik, hogy a magyar nemzetiségiiek egyarant hasznaljak a szlav és a
magyar megfelelét is bizonyos dolgok megnevezésénél. Hogy milyen mértékben
hasznaljak, az valtoz6, eléfordul, hogy inkabb a magyar megfeleldt hasznaljak, de van
olyan is, hogy inkabb szlav eredetii szoval nevezik meg a jelenségeket. (12.1. abra).

1. kép — az illusztraciét 6 f6 nem azonositotta, 44 f6 az ukran kdlcsonszoval
azonositotta, magyar széval pedig senki sem nevezte meg.

2. kép — a képet 6 {6 nem azonositotta, 21 6 az ukran kolcsonszoval, 23 £6 pedig
magyar koznyelvi szoval azonositotta.

3. kép — az 4brat 7 f6 nem azonositotta, 23 f6 a szlav megnevezéssel, 20 {6 pedig a
magyar kdznyelvi szoval azonositotta.

4. kép — 8 f6 nem azonositotta, 28 {6 a szlav megnevezéssel, 14 f6 pedig magyar
szoval azonositotta.

5. kép — a képet 8 f6 nem azonositotta, 23 6 a szldv megnevezéssel, 19 6 pedig
magyar szdval azonositotta.

6. kép — az abrat 4 f6 nem azonositotta, 28 {6 a szlav megnevezéssel, 18 f6 pedig
magyar szoval nevezte meg.

7. kép — 4 6 nem azonositotta, 20 f6 a szlav megnevezéssel, 26 {6 pedig a magyar
koznyelvi szoval azonositotta.

8. kép — az illusztracidt 3 f6 nem azonositotta, 27 f6 az ukran kélcsonszoval, 20 6
pedig magyar kdznyelvi szoval azonositotta.

9. kép — 8 f6 nem azonositotta, 37 f6 a szlav megnevezéssel, 5 {6 pedig magyar
szoval azonositotta.

10. kép — 6 f6 nem azonositotta, 20 {6 a szlav megnevezéssel, 24 {6 pedig a magyar
koznyelvi szoval azonositotta.

11. kép — az illusztraciot 6 f6 nem azonositotta, 25 {6 az ukran kdlcsonszoval, 19 6
pedig magyar koznyelvi szdval azonositotta.

12. kép — az 4brat 6 f6 nem azonositotta, 20 {6 a szlav megnevezéssel, 24 {6 pedig
magyar széval nevezte meg.

13. kép — a képet 5 f6 nem azonositotta, 23 f6 a szlav megnevezéssel, 22 {6 pedig

magyar szoval azonositotta.
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14. kép — a képet 5 f6 nem azonositotta, 19 f6 az ukran kodlcsonszoval, 26 {6 pedig
magyar koznyelvi szoval azonositotta.

15. kép — 5 f6 nem azonositotta, 19 f6 a ukran, 26 {6 pedig magyar szoval.

16. kép — 6 6 nem azonositotta, 39 {6 a szlav megnevezéssel, 5 {6 pedig a magyar
koznyelvi szoval azonositotta.

Valoszintileg azért nevezte meg a tobbség inkdbb szlav megfeleldovel az adott

képeket, mert az adatk6zlok tobbsége fiatal korosztalya volt.

12.2. abra: A képazonositasi feladat eredményei

(az ukran adatkozlok valaszai alapjan)

Magyar Szlav Magyar és Nemn
Lis megfelelével megfelelével szlav azonosi
nevezte meg nevezte meg megfelovel totta
i KPYMILTI
(ﬁi%nfil) KapTOILIA (krumpli) és
| P KapToIIs
916 3316 316 56
nagadiHTa . WENEIIERs
(palacsinta) MJIMHIIL (palacsinta) és
MJIMHIII
10 16 3116 316 6 16
000710K BikHO o6nok (ablak) és
(ablak) BIKHO
4 16 41 16 214 316
(bunda) és TanbTOo
1f6 42 16 116 6 16
o) | e | e
CTaKaH
516 36 16 316 6 16
TEHIepULIs TCHICpHLA
(tengeri) KyKypyza3a (tengeri) és
KyKypya3a
4 16 36 16 26 8 5
Ganra (balta)  coxmpa 6aHTCeL E{tg;a) és
\
916 3516 316 3G
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OakaH4l

(bakancs)
5 6

nacyss

(paszuly)

12 6

napajanyika

916

namnyui

(papucs)
8 16

O1r(irii

(bicikli)

12 £6

KOIKa
(kocka)

216

KOpuost

(korcsolya)
116

narpura

(paprika)

8 6

KoIap
(kosar)

8 6

(paradicsom)

YEPEBUK

36 6

KBacCoJIA

29 6

OMI1710p

33 6

TaIlOYKH,
Karui

34 6

BCJIOCHUIIC

3116

KBaapar

41 16

KOHBKH

42 16

nepenb

34 6

KOIIINK

36 6

OakaH4Yl
(bakancs) és
YEPEBUK

116

rnacyis
(paszuly) és

KBacoJIs
2 16

rmapagnJka
(paradicsom) és
MOM1JIOp

316

narmyui (papucs)
és Talo4KH,
Kanmi

216

oimirm (bicikli)
€S BEIIOCHUIIE]]

316

korika (kocka)
és KBaJipar

016

KOpU0s
(korcsolya) és
KOHBKU

116
rarpura
(paprika) és
nepenb
2 16

komap (kosar)
és KOIIUK

2 16

8 6

7 16

5 16

6 6

4 16

7 16

6 6

6 6
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A 12.2. dbran az ukran kérd6iv eredményeit vizsgalhatjuk meg. Az ukran kérddivben is fel
volt tiintetve 16 kép, melyet az ukran anyanyelviieknek is meg kellett nevezniiik. Ebben az
esetben is arra voltam kivancsi, hogy a magyar vagy szlav megfeleldt fogjak haszndlni.

A tobbség egyértelmiien minden feltiintetett dolgot ukran koznyelvi szoval nevez
meg, néhanyan a magyar kolcsonszot is szoktdk hasznalni. Erdekesség, hogy 3 adatk6z16
néhany kép alatt a magyar és a szlav megfelel6t is feltiintette.

1. kép — az illusztraciét 5 f6 nem azonositotta, 33 f6 a szlav megnevezéssel, 9 f6 a
magyar szoval, 3 f6 pedig a szlav és a magyar szoval azonositotta.

2. kép — a képet 6 f6 nem azonositotta, 31 f6 az ukran koéznyelvi szoval, 10 {6 a
magyar kolcsonszoval, 3 f6 pedig az ukrdn koznyelvi szdval és a magyar kdlcsonszoval
azonositotta.

3. kép — az abrat 3 {6 nem azonositotta, 41 {6 a szlav megfeleldvel, 4 f6 a magyar
szoval, 2 f6 pedig a szlav megfeleldvel és a magyar szdval azonositotta.

4. kép — 6 f6 nem azonositotta, 42 6 a szlav megnevezéssel, 1 f6 a magyar
kolesonszoval, 1 f6 pedig a szlav megnevezéssel és a magyar kdlesdonszoval azonositotta.

5. kép — 6 f6 nem azonositotta, 36 f6 az ukran szdval, 5 f6 a magyar széval, 3 {6
pedig az ukran és a magyar szoval azonositotta.

6. kép — az abrat 8 f6 nem azonositotta, 36 6 a szlav megnevezéssel, 4 f6 a magyar
kolcsonszoval, 2 6 pedig a szlav megnevezéssel és a magyar kolcsonszoval azonositotta.

7. kép — 3 {6 nem azonositotta, 35 f6 az ukrdn koznyelvi szdéval, 9 {6 a magyar
kolesonszoval, 3 fo pedig az ukran koznyelvi szoval és a magyar kolcsonszoval
azonositotta.

8. kép — az illusztracidt 8 f6 nem azonositotta, 36 6 a szlav megnevezéssel, 5 {6 a
magyar kolcsonszoval, 1 f6 pedig az ukran és a magyar szoval azonositotta.

9. kép — 7 f6 nem azonositotta, 29 {6 a szlav megnevezéssel, 12 f6 a magyar szdval,
2 16 pedig a szlav megnevezéssel és a magyar kolcsonszoval azonositotta.

10. kép — 5 6 nem azonositotta, 33 f6 az ukran szoéval, 9 f6 a magyar szoval, 3 {6
pedig az ukran és a magyar szoval azonositotta.

11. kép — az illusztraciot 6 f6 nem azonositotta, 34 f6 az ukran koznyelvi szoval, 8
f6 a magyar kolcsonszoval, 2 £6 pedig az ukran és a magyar szoval azonositotta.

12. kép — az abrat 4 f6 nem azonositotta, 31 {6 a szlav megnevezéssel, 12 f6 a
magyar kolcsonszoval, 3 f6 pedig a szlav megnevezéssel és a magyar kolcsonszoval

azonositotta.
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13. kép — a képet 7 f6 nem azonositotta, 41 f6 a szlav megfelelovel, 2 f6 pedig
magyar szoval azonositotta.

14. kép — a képet 6 f6 nem azonositotta, 42 f6 a szlav megnevezéssel, 1 f6 a magyar
szoval, 1 6 pedig az ukran és a magyar szoval azonositotta.

15. kép — 6 f6 nem azonositotta, 34 f6 az ukran szoval, 8 f6 a magyar szdval, 2 6
pedig az ukran kdznyelvi szoval és a magyar kolcsonszoval azonositotta.

16. kép — az illusztraciot 4 f6 nem azonositotta, 36 {6 az ukran kdznyelvi szoval, 8
f6 a magyar kolcsonszoval, 2 £6 pedig az ukran és a magyar szdval azonositotta.

Ezeknek a tablazatoknak a segitségével szemléltetni szerettem volna, hogy mindkét
nemzetiség tagjai ismernek és haszndlnak anyanyelvi kommunikéaciojuk sordn a madsik
nyelvbdl atvett kolesonszavakat.

A vélaszadoknak lehetdségiik volt az altaluk ismert kdlcsonszavak megnevezésére
iS. A szavakat a standart magyar/ukran jelentésiikkel egyiitt szeretném felsorolni.

A magyar anyanyelvii adatk6z16k a kdvetkezd szlav eredetii kolcsonszavak soroltak
fel: hosztina — tinnepség; tyipa — mintha; dvizsuha — mulatsag; korocse — roviden; vdrenyik
— krumplis derelye; huljalni — sétalni; direktor — igazgato; medszesztra — apolond; gruscsik
— rakodomunkas; sljopka — papucs; rajon — korzet; zdajdava — kérvény; rahunok - telefonos
vagy banki egyenleg; szdmohon — hazipalinka; kolhoz — mezOgazdasagi
termeldszovetkezet; buhdanka — 1 db. kenyér, tégla alak(l kenyér; sztipi — 0Osztondij;
szapozsnyik — cipész; medpunk — orvosi rendeld; milicia — rendérség; bazar — piac;
elektricska — vonat; sztolova — étkezde; sztorozs — biztonsagi Or; sztdzs - munkaban toltott
évek szama; sztdavka — alapfizetés; turnyik — edzérad; sdaski — damajaték; bomzs —
hajléktalan; szosziszki — virsli; kolonka — hangszord; pdszol — jol all; szkocs — cellux;
izoljenta — szigetelGszalag; hramota — oklevél; podokonnyik — parkany; kotljeta — fasirt;
kursz — tovabbképzés; szitka — szatyor, tasak; podjezd — Iépcs6haz; grecska — hajdina;
papka — mappa; vrogyi — talan; zsulik — csirekfog6, tolvaj; blatnoj — vagany, mend;
zakadzalni — rendelni; rukavécska — kesztyl; praktika — gyakorlat; batarejka — elem;
ljipucska — tép6zar; gyivocsko — lany, kislany; pdstétom — konzerves huskrém; guscsonka —
stiritett tej; riszunok — rajz; vafli — ostya; kdarman — zseb; szadék — 6voda; duhovka — siit6;
bantyik — masni; babocska — lepke, csokornyakkend6; povorotnyik — iranyjelzd; proszto —
egyszerien; tondlka — alapoz6; brakk — selejt; drizsdzsi — éleszto.

A ukran adatk6zldk a kdvetkezd magyar eredetii kolcsonszavak sorotlak fel: citio —
szia; manips — tanyér; tiosnonom — jo napot; mauxa — macska; ecazoa — gazda; sceb — zseb;

siconmaamawipo — viszontlatasra; zevo — lecsd; rami — gatya, nadrag; mycai — muszaj;
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worop — sogor; kepm — Kert; oparo — draga, dragasag; yepysa — ceruza; xeuxe — kecske;
baui — bacsi; namunka — palimka; coxknvo — szoknya; iwxono — iskola; einmo — hinta;
rombosy — gomboc; mawxa — taska; tios — jo; 6ykca — buksza; wymemuns — siitemény;
mapea — marha; xighaux — Kifli; nabo — lab.

A magyar ¢és az ukran adatkozloktdl olyan szavak is felsorolasra keriiltek,
amelyekre a kérdéivben amugy is rakérdeztem.

2. A kutatas eredményei

A kutatasom meger0siti azt a tényt, hogy a Munkécson ¢l6 magyar anyanyelvii lakosok
csaladi, illetve barati koriikben hasznalt nyelve a magyar, azonban a formalis szféraban
valé kommunikacié soran kénytelenek az allamnyelvet haszndlni a sikeres boldogulashoz.
A magyar és az ukran adatkozlOk Osszesitett véleménye szerint az ukran nyelv tudésa
Munkécson a sikeres boldoguldshoz "nagyon sziikséges" és a kérdéivben megadott skalan
is feltiintetik, hogy az, aki csak magyarul tud, az nehezebben, aki pedig csak ukranul
besz¢l, az konnyen boldogul el ezen a telepiilésen. ,,A karpataljai magyarok is minden nap
szembekeriilnek a nyelvvalasztas problémajaval. A kérdés azért is meghatarozd, mert egy
kisebbségi nyelv csak addig marad fenn, amig hasznaljadk. Azaz: mikdzben az ukran és az
orosz nyelv mogott 4llo demografiai, politikai, gazdaséagi és kulturélis eréforrdsok egymas
ellen kiizdenek, a magyar nyelv csak akkor maradhat fenn Karpataljan, ha megmaradnak és
lehetdség szerint egyre szélesebbé valnak azok a szinterek, ahol a magyar nyelv
hasznalhato” (Marku 2011: 608).

Vizsgéalatombdl az is kideriil, hogy mind a magyar, mind az ukrdn anyanyelviiek
ismernek €s hasznalnak is a masik nyelvbdl atvett kolcsonszavakat. Ha dsszehasonlitjuk a
magyar €s az ukrdn kérddivek eredményeit, akkor megfigyelhetjiik, hogy a magyar
adatkozlok tobb ukran kolcsonszot hasznadlnak, mint az ukrdn valaszadok magyar
kolcsonszavakat anyanyelvi kommunikacidjuk soran, valdsziniileg azért, mert az ukran

lakosok tulnyom¢ tobbségben vannak Munkécson €s ez jobban hat a magyar lakosokra.
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V1. Osszefoglalas
Vizsgalatom helyszine Munkacs volt. Kutatdsomat kérddives formaban, két nyelven
(ukranul és magyarul) valositottam meg. A kérddiveket dsszesen 100 f6 toltotte ki, SO £6
magyar nyelven és 50 f6 ukran nyelven. A kérddivek elemzésével, illetve a témahoz
kapcsolodo szakirodalmak megvizsgalasaval betekintést nyerhettem a Munkacson €16
magyar ¢és ukran nemzetiségli adatkdzIok nyelvi valosagaba.

A magyar adatkézlok a csaladi, illetve barati korlikben legtobbszor a magyar
nyelvet hasznaljak, azonban a hivatalos intézményekben, boltokban, bankokban, orvosi
rendelokben, éttermekben stb. a magyar anyanyelviiek ra vannak kényszeriilve az
allamnyelv hasznalatara. Tovabba azokban a helyzetekben, amikor megvalogathatjdk a
magyar nemzetiségiiek, hogy példaul milyen nyelven hallgatnak radiot, zenét vagy milyen
nyelven olvasnak konyvet, ujsdgot, akkor altalaban tobb nyelvet hasznalnak ezeknek a
tevékenységeknek a soran, de mindegyik esetben a magyar nyelv dominal. Tehat a magyar
¢s az ukran anyanyelviiek a hivatalos iigyek intézése soran az ukran nyelvet valasztjak
kommunikacids eszkdzként. Tovabba az a kiilonbség a két nemzet kozott, hogy a magyar
anyanyelviiek a magyar nyelvet hasznaljdk a szabadidds tevékenységiik alatt, illetve a
csaladi koriikben.

A kérddivben a mondat-kiegészitéses résszel, a meghatarozasok azonositasaval,
illetve a képazonositasi feladatokkal arra kerestem a valaszt, hogy hasznalnak-e az itteni
lakosok olyan kolcsonszavakat, amelyek a veliik egyiitt €16, de mas nemzetiségli lakosok
anyanyelvébdl szarmaznak. Mindkét nemzetiség tagjai ismernek és hasznalnak is
anyanyelvi kommunikacidjuk soran kdlcsonszavakat, ezeket a munka soran tablazatokba,

illetve diagramokba helyezve szemléltettem.
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Pesrome
Tema moei poGoru OuiHka MOBHOI CHUTYyallii 3 TO3MLIi YrOpPCHKOTO Ta YKPaiHCHKOTO
HaceJeHHA M. MykaueBa. Moe€ J1OCIiPKEHHS POBOAMIIOCS CLIOCOOOM aHKETYBaHHS, IBOMa
MoBaMHU (YKpaiHCBKOIO Ta YropcbKoro). AHKeTH 3amoBHWiI0 3arajgoMm 100 oci6, 50 —
YrOpPCHKOIO MOBOIO Ta 50 — yKpaiHCHKOIO MOBOIO.

Metoro pochikeHHsT OyJa0 O3HAWOMIICHHS 3 JIHTBICTHYHOIO —PEATbHICTIO
YrOPCHKOMOBHOTO Ta YKPaiHCBKOMOBHOT'O HacEJIeHHs, 110 MPOKUBAE B MyKauesi, IUISIXOM
aHaJi3y aHKeT Ta BUBYCHHS BIJIOBITHOI JIITEPATYPH.

3a pe3ynbTaTaMH JOCTIDKEHHS MOXKHA 3pOOMTH BHCHOBOK, IO HOCIT yropchKoi
MOBH Yy CBOil POJHHI Ta y KOJIi APY3iB B OCHOBHOMY BUKOPHUCTOBYIOTh YTOPCHKY MOBY, aJie
B OQIIIfHAX YCTaHOBax sIK: MarasuH, OaHK, JIIKApHs, PECTOpaH TOIIO, HOCI yropchbKoi
MOBH TaKOXX BUKOPHUCTOBYIOTH JepXkaBHy MOBY. KpiM TOro, oOmBi HaIliOHAIBbHOCTI
3HAIOTh T4 BUKOPUCTOBYIOTH CJIOBA, 3allO3MYEHI 3 1HIIOI MOBH B CIIUIKYBaHHI PiTHOIO

MOBOIO.
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MELLEKLETEK

"

Magyar nyelvii kérdéiv

V4
Kérdoiv

A 11. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola magyar nyelv és irodalom szakos hallgatdja vagyok. Szakdolgozatomban
a nyelvi helyzet megitélését vizsgalom Munkdcs varos magyar és ukran lakossagédnak szemszogébol. Valaszaival nagy
segitségemre lehet dolgozatom megirasa szempontjabol. A valaszok feldolgozasa név nélkiil torténik.

Neme: Ef nd O ferfi
Sziiletési éve: ... 4976 “3
Sziiletési helye: gMW

Lakhelye: ......cJM080 2
Anyanyelve: ¥ magyar [ ukran [J orosz
Nemzetisége: Mmagyar [ ukran [ orosz
On milyen nyelvii 6vodaba jart?
O nemyjért : O mag;ar ¥ ukrén M orosz [ emylhs. .ccuvssuinsnsiseii
Milyen iskoldkat végzett el és azokat milyen nyelven fejezte be? A megfeleld helyre tegyen egy x-et.
Elemi iskola Altalanos Kozépiskola | Szakkézépiskola | Szakiskola Féiskola/
iskola egyetem
magyar L 0T
ukrén % g bz L
0rosz P/
egyéb S ({
Mennyire ismeri/beszéli az alabbi nyelveket? A megfelelét karikézza be a megadott skéldn.
Jol beszél és Jol beszéli, Beszél, de Erti, de nem Nem érti és
Anyanyelve ir ezen a kisebb kifejezési beszéli nem is
nyelven hibakkal nehézségekkel beszéli
magyar () 5 4 3 2 1
ukran 6 3) 4 3 2 1
0rosz 6 @ 4 3 2 1
angol 6 5 4 3 [©)) 1
német 6 5 4 3 2 D
egyéb 6 5 4 3 2 1
Milyen gyakran hasznilja az alabbi nyelveket? A megfelelé helyre tegyen egy x-et.
Naponta Hetente Havonta Evente Soha
magyar 7
ukrén AT
orosz v
egyéb
On szerint Munkics lakossdgdnak hany szazaléka...? Jellje a szizalékos arianyt! Egy sorban maximum
100% lehet.
magyar ukran orosz egyéb

.................. 1100% |

Altaliban milyen nyelven vagy nyelveken szokott kommunikalni az alibbi személyekkel? A megfelelé
helyre tegyen x-et, egy sorba tobb x-et is tehet, ha sziikséges.
magyarul ukranul oroszul egyéb

Sziileivel
Nagysziileivel
Hazastarsaval
Gyermekeivel

Barataival

Munkatarsaival
Szomszédjaival
Kozeli rokonaival

<| Kkl

~ PRI el
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On milyen nyelveket hasznal az alibbi helyeken? A megfelelé helyre tegyen x-et, egy sorba tobb x-et is
tehet, ha sziikséges.

magyar ukran 0rosz egyéb

Munkahelyen %

NS

Hivatalban

Bankban

Rendérségen

Orvosi rendelében

SISISIS

Etteremben

Templomban v

Boltban

Postan

Piacon Vv

NISIS]S

Szérakozohelyen v

On milyen nyelven szokott...? A megfeleld helyre tegyen x-et, egy sorba tébb x-et is tehet, ha sziikséges.

magyar ukran orosz egyéb

Ujségot olvasni v

Konyvet olvasni v

Internetezni v

TV-t nézni

Radiot hallgatni

‘\<§§\
Y ISISSIS

v
Zenét hallgatni v

Erte mar Ont sérelem azért, mert magyar az anyanyelve, esetleg széltak-e mar Onre magyar beszéde
miatt? Ha igen és emlékszik ra, hogy mi volt az, akkor irja le réviden.

Ha valamilyen szinten tud ukranul, akkor On elégedett ukrin nyelvtuddsdval?
Igen [0 Nem

Ha lenne ra lehet6sége, fejlesztené ukran nyelvtudasat? Miért? Vilaszit fejtse ki!

[Oigen ErNem
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On szerint mennyire sziikséges a kovetkezd nyelvek tuddsa lakéhelyén? A megfelelét karikizza be a

megadott skdlin.
Nagyon sziikséges Eléggé sziikséges Nem sziikséges
magyar 3 @ 1
ukrén ® 2 1
0rosz 3 @ 1
angol 3 2 )

On szerint mennyire boldogul el Munkicson az, aki csak a lentebb megadott nyelvek valamelyikén beszél?
A megadott skilin karikdzzon be egy szamot 1-t6l 10-ig (1-nehezen boldogul, 10-kénnyen boldogul)

magyar 1 2 3 4 5 6 7 ® 9 10

ukrén 1 2 3 4 5 6 7 8 9 ()

orosz 1 2 3 4 5 6 7 8 9 [0)

angol 1 [@) 3 4 5 6 7 8 9 10
On szerint milyen nyelvek domindlnak a Munkicson elhelyezett....? Jelélje a szdzalékos arinyt! Egy
sorban maximum 100% lehet az el6fordulé nyelvek ardnya!

magyar ukran orosz egyéb

Intézménytablakon Vv

Plakatokon va

Hirdetéseken VvV

On mi yen nyelven tenne ki Munkicson hirdetéseket? Vilaszit indokolja meg!

yera—

......... WALl
q

% 2
On melyik széval egészitené ki a lentebb olvashaté mondatokat? Vilasztasit jeldlje x jellel!

1. Megyek a boltba, veszek egy
zsomlét

Mbulocskat

2. Sietek, nehogy lekéssem a
[Omarsrudkat K4 buszt

3. Vettem magamnak egy uj
[Okurtocskat

4. Ma véletleniil leejtettem a foldre egy

I dzsekit

bankat [ beféttesiiveget
5. Megszomjaztam, veszek magamnak egy LW?’O? .............. vizet
[Jbutélka [ flakon
oY NEVnapomTakaptam egy - s ANl N At R L L
Oeseholt A telefontokot
Tudja-e, hogyan nevezik a koriilirt dolgokat?
- a tdmény italok utan fogyasztott harapnivalét........ &0 »/)-W ............ RIS SO ——
- a hadkiegészitd parancsnokség ltal kikiildstt katonai behivokat &’{6%4”0 ....... ( pot-e/s:qﬂ&p_>

{
- csapolhaté savanykas erjesztett iidl't(’iitalt.........’.gr.&f..z??f .......................................................................................

- a szabilysértések soran Kirdtt pénzbeli biintetést

32040 L sédénm.  Basd

- az autoban elhelyezett dobozt, mely gy6gyszereket tartalmaz

3
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Nevezze meg a képen lathaté dolgokat!

Aol 3 rgandpa

Ismer-e olyan szavakat, amelyeket csak a Karpataljan él6 magyarok értenek meg? Soroljon fel pirat a

jelentésével egyiitt megadva! ; "
maiba. — nold.: sxilbo - $20fyor Tanab. . podlicadh - Gipeashan
4 1 ; ; 4 v 4 b %) 1 /

Koszonom a segitségét és a kérdoiv kitdltésére forditott idejét!
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Ukran nyelvi kérddiv

—

J,

AHKeTHe ONUTYBAHHS

CTYNICHTKA (haKky.IbTeTy YropchKOi MOBH Ta JliTepaTypn 3aKapnaTchbKoro yropchKoro iHcTHTYTY iM. Depenua Pakoui 1. V

CBOIH GakanaBpehkiii poGOTi s AOCAIAKYIO MOBHE NUTAHHS 3 TOUYKH 30py YKpaiHbKO- Ta yropcbKOMOBHOIO HACENEeHHS
M.Mykayepa. Bawi Binnosini aonomoxyT MeHi Bano 3aBepuHTH Gakanaepcbky poGoty. O6poGka Biznosineii
BiOYBa€THCA AHOHIMHO.

Bama crars:

Pik napoxkenus: ...
Micne napoakenmsi: S, A6

JKiHOuYa

[0 4onogiua

Micue npoxnsanns: »»x%m\s%o
Bama pizna mosa: [CJyropebka  [Myxpaincska [pociiicbka  [Jinma:
Bama nanionanbnicTs: Oyropeska ykpaincbka [Ipociticka  [Hinwa................
VY aureanok sikoi moBu Bn xoanan?
[ ne xomms Oyropeeka  [dykpaincbka Opociticeka  Oinwa:................

SIki mKosn Bu 3akinumin Ta Ha IKHX MOBAX NpoBoHI0cs Hauanus? Iosnaute X-om BiANoBiaHe noJe.

IMouarkosa OchoBna wk. | 3aranbhoocsiths | Tpodrex | Texwikym Incturyt/
wkona (1-4 knac) (5-9 knac) wk. (10-11 knac) | yuunume YHiBepcuteT
yropcbka
KpaiHcbka X X X X
pociiicbka
iHa
Hackinbkn Bu Bosroaiere aanuvu mosamu? Ipasuibuuii Bapiant 06BexiTh 3riJIHO 3 WKAJ010.
Jlo6pe JloGpe Posmoensio, | Posymito, ane | He posymito i
Pinna mosa PO3MOBJIAID | PO3MOBIISIO, aje BaKKO He He
Ta NUlLy Ha ane 3 BHPakKaoCh PO3MOBJISIIO PO3MOBJISIO
1iii MOBi TIOMHJIKAMH
yYropcbka 6 5 4 3 ) 1
KpaiHCcbka ©) 5 4 3 2 1
pociiicbka 6 4 3 2 1
aHriicbKa 6 5 4 (3) 2 1
HimMelbka 6 5 4 3 2 (@)
iHIIa 6 5 4 3 2 1
Slk uacto Bu Bukopncrosyere nauni mosn? Io3naure X-om Bitnosizue noe.
Ioans IloTmxHs Hlomicsius ITlopoky Hikonu
yropcbka ol
YKpaiHCbka X
pociiicbka ) b4
iHIIa

Ha Bamy nymky, sikmii Biacotok xurtenis M. Mykauesa...? Iosnaure cniBBiAHOmMeEHHs y Bincorkax. B
OAHOMY PSIAKY Mozke 6yt makcumym 100%-is.

yropui YKpaiHui pocisHu iHLOi
J36..% A20.% A0.. Y% Y% 1100% |
3a3puuaii sko10 MOBOIO 260 MoBamu po3mosisicre Bu 3 HacTynuumu ocobamn? ITosnaure X-om  _
BIINOBI/IHE MOJIE, B OHH PSIIOK MO/KHA MOCTABHTH ACKLILKA X-iB, SIKII0 1OTPiGHO.
YrOpCbKOIO YKpaiHCbKOIO pociiichbkoro HILIOIO

3 baTbkamMu

3 ninycem Ta 3 6abycero

3 1pyKMHOIO/ 3 YOIOBIKOM

3 BalKMH AiTbMU

K%xx

; 3 npy3amu

3 Koneramu

3 cycinamu

3 6AM3bKHMH pOAMYAMH

— ><><><><><><><><
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SIxi moBu BuKopncTOBYETe B B Aanux micusix? Mosnaute X-om Bianositne noie, B 01HH PSI10K MOKHA
pOCilCbKy iHLIYy

NOCTABHTH JeKiIbKa X-iB, IKIIO NOTPiOHO.
YrOpCbKYy YKpaiHCbKY

Ha poGori
B odici
V GaHky
V Bigginy nomiuii
V nikapHi
V pecropani
V uepksi
V marasusi
Ha nowri
Ha punky X
Ha micui po3sar

PpociiichKO0 iHLIOIO

X

SIkoio mosoio Bu......7
SIKIIO NOTPiOHO.
YropchKOIo

Yuraere razery
X X
X X
X
X

YKpPaiHCbKOIO

Yuraere KHUTY
KopucTyerech iHTEpHETOM
JlusuTeCh TeNEBI30p

Cnyxaere pazio X
Cuyxa€eTe My3HKy X ¥
Ha Bamy aymMKy /e ii NIpH IKHX yMOBAaX YropchbKOMOBHe Hacejaennst M. Mykauesa Moze BHKOPHCTOBYBATH
cBoto pizny mosy? Yomy Bu tak nymaere? y
QNMATAE. . SOQNIAL 1. IEKOMON..o. HIBIX
RPN s, ek .. MO DM ns0gam.

MO SESEAIN 1. DY
B e ndnain..aagby

X
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Ha Bamy IymMKy, HACKiTbKH BA/JIHBE 3HAHHS AaHNX MOB y Bamomy micui npoxnsanus? Ipasuabnnii
BapianT 00BeaiTh 3riHO 3 IKAJIO0).

J Jly>ke BaXKIMBO JloCcTaTHLO BaXKIMBO He BaxiuBo
J Yropcebka [©) 2 1
/ yKpaiHchka 3 2 1
pociiicbka (3) 2 1
aHrjiicbKa (©) 2 1

Ha Bamy AyMKy HACKLIBKH MOZKe 30pieHTYBATHCH 0c06a B MyKauesi, iKa BOJIO/II€ TLILKH OHICI0 3 AaHHX
mos? Ha naniii mkasii no3naure uncao sia 1 10 10 (1-Bakko opienTyeThesi, 10-71erko opicHTY€ThCs).

YrOpChKOIO 1 2 3 4 5 6 7 8 [©) 10
YKpaiHChKOIO 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10)
pociiicbkolo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 (D)
aHTTHCHKOIO 1 2 3 4 S 6 7 8 (9) 10
Ha Bamy AyMKY $IKi MOBH JAOMIHIOTH HA DPO3TAMIOBAHHX .cvvccsssecseses y M. Myxkauesa? Ilosnaure

cniBBiZHOMEHNs y BiicoTKax. B oanomy psuaky mozke 6yru makcumym 100%-is Bianosianoi mosu.

yropcbka YKpaiHcbKa pociiicbka iHIa
HA3BaX YCTAHOB 3o G090 10 %o
nnakatax A5% %0°o 1570
06’ sBax 20°[o 40 7o 1070

Ha sikiii moBi Bu 6 nocraBuan 06’su B M. MykaueBo? Bamy Bianosian o6rpynryiite.

. Qbsk. mevers... om0l Mn W, POGOtORS . wo. v, moboss,

RO M. L MO NSO ot L L Wl eIt WG,
AAOANL MPEACRIRMS.... 0. SXSUST RO MO | A, M,
SSRIRE SV VE MR v S I ST SV —

SIxkum croBom Bu 6 1onosunin pevenns nojani Hukde. Bamy Bianosias nosnaure X-om.
> 1. VI HAC BACE HARHOBOBA/HOBI .. osesusacsessessasnssesassasasesnsansnsmsanass
Wl kanypa BOpOTa

s

2. CeCTPANYINIIG OB susionsssaissiussssssuisivsssasisssssssasisassassnessssos
[Oxabar M kyprxy

3.X0uy KyMHTH LIOKOJA, MiY IHBHAKO ¥ .oeeerereesseresessanennns
[V60nT [] marasun

4. My 3 apy3siMH TIOOYBAJTH HA HYJAOBOMY «..vvevrneuenienssienenens
[ sawapi [4 apmapky

5. 51 NpUroTYBAnNa [T YOMOBIKA ...cvcvererererenrasaesasensnssssssesesenssanens
M kexcnku [] neunso

6. 31 3 O AT AR OB Vs venssrerorsssonsiostaoss diobgeasassasasssmesssasnntisnte
Meapumw [ micro

Yu 3nacte Bu sik HasuBaoThes onucani npeamern?

- TeIie NOKPHUBao, sKe JIHOAH HAKPUBAIOTh Ha JIDKKO ...... 0 %\Mo ................

- KiHOuMI ab0o 4OoNOBiuMii ros0BHMI YOip i3 deTpy, CONOMH TOLIO....... V\M%N’v

- cyuinbHa ab0 MOpOXKHA BCepeaMHi KyJsi 3 NpPYXHOrO Matepiany, 110 BiACKakye, Bhapsiounch o6 Teepay

MOBEPXHIO

- coslojike rycTe BapeHHs 3 GpykTis aGo Ariz (3 A06aBKOIO LyKpY), 110 MAE BUIIIA JKeNenoaiGHoT Macn..\’.\g:\‘.\x&x‘k

- HeBENMKHMI NpeaMeT, nepes. Kpyraoi (GOpMH, L0 CAYXKHTh 3acTiOKOK B 0/43i a60 BMKOPHCTOBYETHCS SIK
npukpaca. . S
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Ha3sBiTe 306pakeni Ha KAPTHHKAX npeveTn!

V\vo\:\\\\xm, m

Yu 3nacre Bu Taki ci0Ba, SKi 3an10314eHi 3 yropcbKoi MOBH, T2 BHKOPHCTOBYIOThCSI YKPATHISIMH B IeSIKHX

cm'yaumx IepepaxyiiTe AexkiibKa Ta nojaiite iXHE 3HAYEHHS.

...... N w%nm“m, J’oi‘\a%uu - cfm%w,%%aw TAOMO,

Wm YOO ... \\OV\‘QMNQ.."‘NJ(\M ......... ma,, ......... mwamh/

NN 4 iwhm'—ww%\%mvm TR ,

Jlsikyio 3a gonomory Ta Bam uac nposesiennii i3 3anoBHeHHAM anKeTH!
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